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Abstract  
This study examines Iran's nuclear policy within the framework of constructivist theory, focusing on its central 

concept, "identity," from the inception of the nuclear dossier to the nuclear agreement. The research analyzes 

the cultural-identity outputs of Iranians, the international cultural-normative environment, and the Western 

(U.S. and European) perspective on Iran’s nuclear program. The study addresses the question: To what extent 

does identity play a role in shaping the nuclear policies of different Iranian administrations? Utilizing a chain 

sampling method, a statistical population of 120 individuals, documentary research, and the viewpoints of 

officials, the study's findings indicate that "identity" has played a fundamental role in Iran's nuclear policy. The 

concept of "recognition" of nuclear identity has had a greater impact than the two classical systemic categories 

of defense-security and economic concerns. The primary driving force behind the initiation and pursuit of 

Iran's nuclear program, culminating in achieving fuel cycle technology at all levels, has been an identity-based 

perception. In this regard, Iran’s acquisition of advanced nuclear knowledge and technology has been 

perceived as a symbol of independence and national capability, aimed at enhancing Iran’s prestige and identity 

status in the Islamic world and the international system. The resilience and perseverance of Iranians in securing 

their nuclear rights, alongside significant quantitative and qualitative advancements, have also reshaped the 

opposing parties' perceptions of Iranian identity and the nature of Iran’s nuclear program. Consequently, all 

negotiating parties have come to understand that while a change in the Iranian presidency may alter negotiation 

tactics and methods, it does not lead to a significant transformation in Iran’s nuclear policy. 
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 چکیده
  گیری پروندۀ ، از زمان شکل«هویتّ»انگاری و مقولۀ محوری آن یعنی  ای ایران در چارچوب نظریۀ سازه  سیاست هسته در این پژوهش

المللی و نگاه و رویکرد  هنجاری بین -هویتی ایرانیان و محیط فرهنگی -ای، با نگاه به بروندادهای فرهنگی  ای تا توافق هسته هسته
ای ایران مورد بررسی قرار گرفته است و به این سوال پاسخ داده شد: میزان و نقش هویت در   ۀ هستهغرب )آمریکا و اروپا( به برنام

گیری زنجیری، با جامعه  با روش تعیین نمونهاین پژوهش  های مختلف در ایران چگونه است؟ ای دولت های هسته برساخت سیاست
« هویتّ»دهد  های پژوهش نشان می یافته مورد بررسی قرار گرفت.ولان نفر، مطالعه اسنادی و همچنین دیدگاه مسئ 526آماری تعداد 

ای به   هویت هسته« شناسایی»نموده و مقولۀ های مختلف در ایران، به مثابۀ بازیگری بنیادی ایفای نقش  ای دولت  در سیاست هسته
است. عامل اصلی شروع و پیگیری برنامۀ امنیتی و اقتصادی، اثرگذاری بالاتری داشته  -جای دو مقولۀ سیستمی کلاسیک دفاعی

ای در همۀ سطوح، از سوی ایران، عامل )نگاه و برداشت(  ای ایران تا رسیدن به فناوری و تکمیل تکنولوژی چرخۀ سوخت هسته هسته
لال و توانایی ایران ای به عنوان نمادی از استق هویتّی بوده که در راستای این نگاه، دستیابی ایران به دانش و فناوری پیشرفتۀ هسته

الملل تلقی شده است.  در کسب علوم و تکنولوژی برتر جهت افزایش پرستیژ و ارتقاء جایگاه هویتی ایران در جهان اسلام و نظام بین
یز های قابل توجه کمیّ و کیفی، نگاه طرف مقابل را ن شان همزمان با پیشرفت ای مقاومت و پایداری ایرانیان برای احقاق حقوق هسته

های مقابل ایران را به این درک رسانده که در  شان تا حدود زیادی تغییر داد و همۀ طرف ای به کیستی ایرانیان و چیستی برنامه هسته
انجامد، اما به  های مذاکره می جمهور در ایران به تغییرات در شیوه و تاکتیک ای، تغییر رئیس ای و پروندۀ هسته بحث برنامۀ هسته

 شود. ای ایرانیان منجر نمی  ل توجهی در سیاست هستهدگرگونی قاب
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 . مقدمه 2

ها است. در  های کلان ملّی آن هویّت کشورها یکی از منابع و عوامل مهم در تدوین و اجرای سیاست
گذاری سیاست  این میان جمهوری اسلامی ایران با تاریخ و فرهنگ خود، هویّت خاصی دارد که در پایه

وری اسلامی ای جمه ای تأثیرگذار بوده است. در سیاست هسته های هسته امنیّت ملی، ازجمله سیاست
ایران، هویّت ملّی، استقلال و اعتماد به نفس ملّی نقش مهمی دارند. ایران به عنوان یک کشور با تاریخ 

های ملّی خود تأکید دارد.  طولانی و فرهنگ غنی، همواره به دفاع از حقوق خود و پایبندی به اصول و ارزش
بر این،  ای کشور داشته و دارند. علاوه ی هستهها ها نقش قابل توجّهی در تعیین سیاست این اصول و ارزش

تنها در  جمهوری اسلامی ایران بر پایبندی به اصول دینی و انقلاب اسلامی خود تأکید دارد. این اصول نه
المللی و روابط با سایر کشورها نقش مهمی دارند. از  ای، بلکه در تعاملات بین های هسته تدوین سیاست

و تحلیل محور مورد بررسی  های هویّت امنیّت ملّی کشور از منظر نظریات و تئوریرو نیاز است سیاست  این
های  های امنیّت ملی جمهوری اسلامی ایران در زمینه قرار گیرد. اما بسیاری از محقّقین برای تحلیل سیاست

گرایی یا  عفرض قرار دادن مفروضات نظریۀ سیستمی )نوواق ای، با پیش مختلف و در اینجا در پروندۀ هسته
های امنیّت ملّی کشور نیستند یا در بیشتر موارد، آن را خلاف منافع  نئولیبرالیسم(، یا قادر به تبیین سیاست

های  گرایی و لیبرال در تبیین سیاست های واقع کنند. ایراد همۀ انواع و اقسام دیدگاه ملی )مفروض( قلمداد می
ای، این است که نخست موقعیت  در بحث پروندۀ هستهامنیّت ملّی کشورهایی مانند ایران، خصوصاً 

کنند. دوم اینکه  ها تصور می المللی، صرفاً با توجه به توانمندی فیزیکی آن ها را در محیط ساختاری بین دولت
ها با منافع مُعیّن را کنشگرانی  ها را مسلّم و در نتیجه دولت های نهادی بر منافع دولت تأثیر یکسان محدودیت

کنند و با برجسته ساختن عقلانیت ابزاری کنشگران و در حاشیه قرار دادن  عقلایی قلمداد می صرفاً 
گری کنشگران در قالب ساختارها  اجتماعی( و هنجاری، بر انتخاب -هویتی )فرهنگی -های معنایی واقعیت

منیّت ملّی کشوری که پژوهش در مورد منافع و سیاست ا کنند. در حالی المللی تأکید می و یا نهادهای بین
 طلبد. ای نوع متفاوتی از رویکرد نظری را می مانند جمهوری اسلامی ایران به خصوص در پروندۀ هسته

با در نظر گرفتن موارد یاد شده، این پژوهش برای تحلیل و فهم سیاست امنیّت ملّی جمهوری اسلامی در 
ر این راستا، بررسی و تحلیل تأثیراتی که انگاری استفاده کرده است. د ای از نظریۀ سازه پروندۀ هسته

ها بر  برساخته از آن« هویّت»مشترک و  یناذهنیب یها ها، هنجارها و ارزش دهی، اییمعنا یساختارها
ای( دارند را، محور مباحث  در این موضوع )پروندۀ هسته« سیاست امنیت ملی جمهوری اسلامی ایران»

 خود قرار داده است. 
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شناختی در مورد امنیت  انگاری با ارائۀ دیدگاهی جامعه وهش در چارچوب نظریۀ سازهرو، این پژ از این
ملی جمهوری اسلامی ایران استدلال نموده که امنیت ملی جمهوری اسلامی ایران توسط بازیگرانی که به 

ران های جمهوری اسلامی ای شود. یعنی سیاست امنیت ملّی دولت دهند، تعریف می عوامل فرهنگی پاسخ می
ایران )کارگزار(، برساختۀ فرهنگ سیاسی، هنجارها و هویّت جامعۀ ایران است که در تعامل و اندرکنش با 

المللی )ساختار(، هویّت و به تبع آن منافع ملی و در نهایت، سیاست امنیت ملی  نهادی بین -محیط هنجاری
های فرهنگی جامعۀ  ها و بنیاد ریشهشود. در این راستا، پژوهش حاضر درصدد است بین  کشور بازتولید می

ها  ها، ارتباط برقرار کند و سیاست امنیّت ملّی برآمده از آن هنجاری برساخته از آن -ایران و محصولات هویتی
 ای مورد شناسایی و تحلیل قرار دهد.  را در پروندۀ هسته

 . ادبیات نظری پژوهش1

 انگاری )برسازی( نظریۀ سازه .1-2

الملل در دهۀ آخر قرن بیستم است. از منظر  ری، حاصل مناظرۀ چهارم روابط بینانگا نظریۀ سازه
الملل اغلب با پایان جنگ سرد مرتبط است،   انگاری به تحلیل مسائل سیاسی و روابط بین کاربردی، ورود سازه

 (.Theys, 2018: p. 2های سنّتی مانند رئالیسم و لیبرالیسم در توضیح آن ناکام ماندند ) رویدادی که نظریه
  های پارادایم اصلی روابط  شناسی و نظریه شناسی، روش شناسی، شناخت های هستی در مقطعی که حوزه

 المللی با مشکل مواجه  ای و بین  الملل، در پاسخگویی و تحلیل بخشی از موضوعات مهم منطقه نیب
 صلیا ینظريههااز  یکیبه د كريانگاری باز شد و این رو ل ازجمله سازهیانات بدیشدند، راه ظهور جر

ر كه به طواست  یینظريههااز  یکیانگاری  (. نظریۀ سازهPhilips, 2007: p. 62) گردید تبديل لمللا بینبط روا
 هاركشو جیرخا ستسیا و ملی منافع ديجاا در هويتّ نقش و یدّ ماغیر یها رساختااهمیّت  سیربه برص خا
 ختگیبرسااهمیت  بر ،لیبرالیسمئون و ییاقعگروانو ،يانهاگردخر یهاوضمفر ردّ  با نظريه ينا. ستا ختهداپر
 كند می کیدتأ رساختا و ارگزركا متقابل و گانهدو ساخت و كنش و انيگرزبا منافع ،هويّت ،هنیّتذ
(Riss, 2000: p. 39.) 

 2گرایی و هویّت . برساخت1-1

ها به طور همزمان  که خاصّ نقش است. هویّت« خود»ها و انتظارات در مورد  است از فهم  هویّت عبارت
                                                           

1. Constructivism and identity 
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ها شکل  الملل هستند که به آن دهند و این الگوهای هنجاری سیاست بین های عقلانی قوام می به گزینش
ترین نکته در  سته(. موضوع هویّت و نقش آن در سیاست خارجی، برج335ص :1441دهند )مشیرزاده،  می

گرایانۀ امور، کنش تا حدود چشمگیری تابع شناخت یا دانش است.  گرایی است. در تحلیل برساخت برساخت
ای از خود دارد و مناسبات خود با دیگران را براساس  هر بازیگری به عنوان حامل یک هویّت، فهم و انتظار ویژه

 دهد. همان فهم، شکل می
، سه پایۀ «بندی من از رفتار دیگری جمع»و بالْخره « اک دیگری از آن رفتارادر»و « معنای رفتار من»

دهندۀ رفتار یک بازیگر )در سطح گروهی و ملی( هستند. بر این اساس، بین هویّت و تصمیم و  تشکیل
های  تها برداش سیاست بازیگران ربط وثیقی وجود دارد؛ زیرا هر بازیگر در رابطه با سایر بازیگران و دربارۀ آن

ها )که ممکن است کاملًا غیرواقعی باشند( منافع خاصی تولید کرده و  خاصّی دارد و براساس همین برداشت
کند. نوع و میزان تعامل میان بازیگران تا حدود زیادی تابع این تفسیر است که چه کسی  سیاستگذاری می

انگاران معتقد هستند  (. سازه15ص :1304ما است )آقاحسینی و مهدیان، « بازیگر دگر»و کدام « خودی»
رو با دادن توانایی به یک کشور برای شناخت  دهند. از این ها با فراهم آوردن معنا، تردیدها را کاهش می هویّت

ها  (. هویت540: ص1321تواند تردیدها را به جای ناامنیِ قطعی بنشاند )عبدالله خانی،  دشمنان خود، می
ل هم هستند. بر این اساس، تفاوت، امری متحوّل است؛ یعنی حدود و ثغور فقط متفاوت نیستند، بلکه متحوّ 

های متفاوت و نوع  شود. با پدیداری فرآیندهای جدید، برداشت رفته متحوّل می تمایزهای فرهنگی رفته
گردد. به این ترتیب، هر مؤلفه و  های تبادلی بین بازیگران، محاسبات و مناسبات نیز متحوّل می علامت

گرا، معنادار و اثرگذار است. تعامل و  متی که روی برداشت دیگران تأثیر بگذارد، در نگرش برساختعلا
دهد. ساختاری  المللی را به سمت شکل دادن به یک ساختار سوق می شناخت بیناذهنی، کنشگران عرصۀ بین

ویّت خود را در قالب پذیرند که ضمن تأثیرپذیری، ه ها می شود و آن ها می که تبلور رفتار عمومی دولت
سیاست خارجی ابراز و بخش قابل توجهی از امنیّت خود را به واسطۀ شناسایی و خودابرازی به دست آورند 

 (.13ص :1304)آقاحسینی و مهدیان، 
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 گیری منافع و رفتار سیاست خارجی هویتی داخلی بر شکل -تأثیرگذاری منابع هنجاری -2شکل 

 (84ص :2194المللی )مهدیان،  نهادی بین -و ارتباط آن با محیط هنجاری

ها در  الملل بوده و رفتار آن ها همچنان بازیگران اصلی روابط بین انگاری، دولت در چارچوب رویکرد سازه
ها را  بینی نیست. ضمناً آنچه که رفتار دولت زدگی تا قبل از تعاملات اجتماعی، قابل پیش وضعیّت آشوب

شود )قوام،  الاذهانی ایجاد می ها و منافعی است که به صورت بین هویّت  سازد، ساخت دستخوش تعدیل می
 (.351ص :1301

 پژوهش  . روش1

 . جامعۀ آماری1-2

انگاری و مؤلفۀ کلیدی آن، یعنی   ها، نظریۀ سازه رویکرد کلان این پژوهش برای تجزیه و تحلیل داده
نظران استفاده  های پژوهش از دیدگاه صاحب یافتهتر شدن و مستدل نمودن  هویّت است. همچنین برای قوی

نظران آشنا با  رو، برای تعیین جامعۀ آماری و حجم نمونه جامعۀ آماری از بین صاحب  شده است. از این
موضوع این پژوهش انتخاب شدند. در این راستا، پس از بررسی سوابق کاری، علمی و پژوهشی متخصصین 

نفر که در زمینۀ این پژوهش دارای شناخت و  154گیری زنجیری، تعداد  این حوزه، با روش تعیین نمونه
 آماری شناسایی شدند.  ۀتخصّص بودند، به عنوان جامع

 گیری . حجم نمونه و شیوۀ نمونه1-1

نظران حوزۀ تخصّصی این پژوهش، از روش  با توجه به مشخص نبودن و سخت بودن دسترسی به صاحب

منابع هویتی)هنجارهای بين الاذهانی 

 مشترک در سطح داخلی(

 تکوین هویت ملی برای یک دولت

گيری منافع ملی بر اساس هویت شکل

 )نگاه و برداشت از کيستی خود و دیگران( 

 گيری سياست خارجیرفتار و جهت

نهادی -محيط هنجاری

 المللی )ساختار(بين
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ای استفاده شده است. لذا، در طی روند اجرای پژوهش،  گیری زنجیره همان نمونهیا  1گیری گلوله برفی نمونه
نفر به شرح زیر به  21نظران مورد شناسایی قرار گرفتند و از این نفرات نیز، تعداد  نفر از صاحب 02تعداد 

 عنوان حجم نمونه، حاضر به همکاری شدند:
 های نمونۀ آماری ویژگی -2جدول 

 تحصیلیرشتة  سطح تحصیلات

 دکتری
دانشجوی 

 دکتری
 مجموع

روابط 
 الملل بین

علوم 
 سیاسی

جغرافیای 
 سیاسی

مطالعات 
 ای منطقه

شناسی  جامعه
 سیاسی

مدیریت 
 یراهبرد

 مجموع

22 16 53 37 14 30 34 1 35 53 

 ها  . ابزار گردآوری داده1-1

ای(، استفاده از مراجع و منابع علمی  برداری )کتابخانه های پژوهش حاضر، شامل فیش آوری داده ابزار گرد
های رسمی و معتبر برای تبیین روند تحوّلات سیاست امنیّت ملّی  و همچنین دیدگاه مسئولان مربوطه از وبگاه

های بخش  شی )برای مستدل نمودن یافتهپیمای-ای، و همچنین میدانی جمهوری اسلامی ایران در پروندۀ هسته
 کیفی(، بوده است. 

 . اعتبارسنجی )روایی و پایایی( 1-6

نظران  نفر از صاحب 32نامه در میان  نامه، این پرسش در بحث روایی، با توجه به محقق ساختن پرسش
نامه نیز از طریق  پرسش ها اعمال گردید. پایایی )اعتبار( های اصلاحی آن های مرتبط توزیع شده و دیدگاه حوزه

درصد است که  24/4ضریب آلفای کرونباخ )میانگین(  ۀدهند  آلفای کرونباخ محاسبه شد. نتایج نشان
 دهد. نامه را نشان می انسجام و ثبات درونی قابل قبول پرسش

 تجزیه و تحلیل  . ابزار و تکنیک1-5

انگاری است. بدین صورت که با  های این پژوهش، نظریۀ سازه چارچوب نظری برای تجزیه و تحلیل داده
انگاری درصدد فهم سیاست امنیت  ، به وسیلۀ نظریۀ سازه«شناسایی»و « هویّت»های  در نظر گرفتن مقوله

پرداخته است. در این راستا،  ای ملّی ج.ا.ایران برآمده و آنگاه با فهم به دست آمده، به تحلیل پروندۀ هسته
ای مورد تحلیل قرار  امنیت ملی ج.ا.ایران در برنامه و پروندۀ هسته  های هویّتی بر سیاست تأثیرگذاری برونداد

                                                           

1. Snowball sampling 
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به «( دگر»المللی )به عنوان  هنجاری بین-گرفته است. گام بعدی بررسی نوع برداشت و برخورد محیط نهادی
آن است.گام نهایی این پژوهش در واقع تحلیل فرآیند اندرکنش هویّت  ای ایران و برنامۀ هسته« کیستی»

و به خصوص اعضای غربی آن( و فهم سیاست امنیت  2+1« )دیگری»)ج.ا.ایران( و « خود»الاذهانی  بین
های ایران )در اینجا دانش و  یکی از توانمندی« شناسایی»و « رسمیت»ملی جمهوری اسلامی ایران در زمینۀ 

المللی به صورت یک فرآیند است. برای ارزیابی  هنجاری بین -ای(، از سوی محیط نهادی ستهفناوری ه
نامه  های پژوهش با نظر متخصّصین این حوزه، در چارچوب تئوریک یاد شده نیز، از پرسش مستدل فرضیه

استفاده گردیده که  SPSSافزار  های میدانی از نرم استفاده شده است. در همین راستا، برای تجزیه و تحلیل داده
 ها استفاده شده است.  برای تعیین میزان اثرگذاری هر یک از گویه« فریدمن»در آن از آزمون 

 ای  های پژوهش: سیر تحولات تا توافق هسته . یافته6

 ای بومی ج.ا.ایران  . شروع برنامۀ هسته6-2

غربی عضو ناتو )ایالات متحده و  ای ایران قبل از انقلاب اسلامی، مورد حمایت کشورهای برنامۀ هسته
کننده و  ای ایران استقبال نمودند و حتی ترغیب ها از برنامۀ هسته کشورهای اروپای غربی( قرار داشت و آن

بر آمریکا و کانادا، پای دیگر کشورهای غربی مانند فرانسه،  کنندۀ آن نیز بودند. بر همین اساس علاوه تسهیل
(. اما 52ص :1305ای ایران باز شد )شفیعی و نژاد زندیه،  های هسته به فعالیتغربی و انگلستان نیز  آلمان

ای در  های خاص از تداوم برنامۀ هسته گیری برخی از دیدگاه پس از پیروزی انقلاب اسلامی به دلیل شکل
دیگر نیز به  ای های هسته ای ایران با وقفه مواجه گردید و بسیاری از برنامه کشور استقبال نشد و برنامۀ هسته

ای ایران  های هسته تعطیلی کشانده شد. همچنین با آغاز جنگ تحمیلی عراق بر علیه ایران، سیر نزولی فعالیت
 هگاونیر تکمیلز دوران سازندگی، برنامۀ غاآبا ن همزماو جنگ ن پايااز (. پس 52ص تشدید شد )همان:

 عضویت به همچنان انقلاب، از پس ایران سلامیا جمهوری اینکه وجود با اما. گرفت ارقر توجه مورد بوشهر
ها و قراردادهای خود با ایران ازجمله ساخت  نامه پایبند بود، کشورهای غربی اجرای موافقت NPTدر خود

 تکمیل یابرهای طرف قرارداد،  گیری و عدم تمایل کشور نیروگاه بوشهر را به حالت تعلیق درآوردند. کناره
 از که کشورهایی به فناوری این انتقال از جلوگیری برای غربی کشورهای که هایی محدودیت و بوشهر هگاونیر

 سیاسی دلایل به که برسند نتیجه این به ایرانیان شد باعث آوردند، وجود به شد، می محسوب «دگر» ها آن نگاه
المللی سوخت  ینای، امکان دسترسی ایران به بازارهای ب کشورهای صاحب فناوری هسته گزینشی نگاه و

ای، نامطمئن، گران و بسیار پر ریسک بوده، ضمن اینکه به سبب ایجاد وابستگی، استقلال و عزت کشور  هسته
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ای، مورد توجه جدّی مقامات  سازی فناوری هسته رو، حرکت به سمت بومی دار خواهد شد. از این نیز خدشه
های غربی که تا پیش از پیروزی انقلاب اسلامی، از ج.ا.ایران قرار گرفت. در این میان آمریکا و دیگر کشور

های  کردند، تغییر موضع داده و از هر اهرمی برای جلوگیری از پیشرفت برنامه ای ایران حمایت می برنامۀ هسته
 (. 5ص :1302ای ایران استفاده کردند )گلجان،  هسته

 رانای ای . نگاه و رویکرد غرب )آمریکا و اروپا( به برنامۀ هسته6-1

 یابر سبیمنا یمبنا ،هدد می شكل را راننگاا زهسا منیّتین اها كه گفتما هويتّو ها رهنجا، ها رهنگاا
د كننمی فكر نچهآ تابع را لتهادو رفتار ايرز ؛ستا انيرا ای هسته  مۀبرنا به نسبت بغر شینگر منظا شناخت

 شكل عینی رتصو به منافع ،هاآن سساابر كه هستند هارهنجا و ها هویّت ينا. نددا می ،هندد می تشخیصو 
 مجموعۀ میان، این در. دشومی ديجاا لتهادو میان تمناسبا ،هارهنجا و ها هویّت  یمبنا بر و ندگیر می

 ییهایگیرموضعو منافع ان يرا یاهسته مۀبرنا به نسبت دخو یهاديكررو در( اروپا و آمریکا) بیغر کشورهای
 یهارهنجا و هويتّ ،قعوا در. ستا يافته معنا ها آن صّ خا یهارهنجا و هویّت یۀپا بر كه اند نموده لنباد را

 و سجادپور) ستا بوده انيرا یا هسته عموضو لقبا در آن یكنشها و هایتژاسترا ت،جیحاتر یگويا ب،غر
های مشابهی را  های یکسان، اولویت انگاری، هنجارها و هویّت هساز نظریۀ برپایۀ(. 31ص :1320 اجتهادی،

رود بازیگران رفتارهای یکسانی از خود بروز دهند. از همین منظر  دهد و انتظار می برای بازیگران شکل می
آرایی همسو و رفتارهای نزدیک به هم در برابر  های بزرگ و به خصوص کشورهای غربی تا حدودی صف دولت

 (.145ص :1301ای اتخاذ کردند )مهدیان،  برنامۀ هسته
 رو بهرو یجديد محیط امنیّتیبا ب غر، سپتامبرزده يادثۀ حااز بعد ه يژوبه د و سر جنگاز يط پس اشردر 

 با مقابله یابر تا مدندآبر دصددربی غر یهاركشو و دكرنیز تغییر  اتتهديد هیّتما ،جديد یفضا ينا در. شد
و مريكا آ یی نسبیكنند. با توجه به همسوذ تخّاات را اين تهديدامناسب با  یتژاترسا زه،تا یخطرها يشاپید
 ترينصلیا به ،هاآن ملّی منیتا یتژاسترد اسنااخرين آمطابق با ان تومیينجا ، در اتهديدهادر درك از پا ارو

 یلتهادو و يسمورتر ،جمعی ركشتا یهاحسلا: از بودند رتعبا كه دكر رهشاا بغر یروپیش  یچالشها
د سنادر ا جمعیركشتا یهاحبه سلاخطر نسبت س حسا(. ا32ص :1320م )سجادپور و اجتهادی، ناكا

 خكا. كندمی نبیا بغر منیتیا شنگر در را تهديد ينا همیتاشنی رو به ،پاارو یۀدتحاا و مريكاآ ملی منیّتا
، يافتر نتشاا 1000مبر ساد در كه جديد« ۀسد یابر ملی منیتا یتژاسترا» انعنو تحت شیارگز در سفید

 به نشد تبديل ۀبالقو نمكاا كه نستدا ییچالشها از مملو و نامطمئن ،پويا محیطی را مريكاآ محیط امنیتی
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(. 121ص :1301)مهدیان، ست ك اناخطر یهایورفنا شگستر ،چالشها ينا از یکی. دارد را رمرگبا قايعو
ایالات  ملیامنیّت  یتژاستراسند جمهور اسبق آمریکا نیز در  ش رئیسبوجرج دبلیو لت در این خصوص، دو

 كخطرنا تقاطع ،كندمی تهديد را مريكاآ كه یخطر ترينرگبز كه کرد بیانرا ين مسئله ا 5445ل سامتحده در 
 ضعیف های لتدو متما ،كند پیدا شگستر یاهسته یهاحسلا كه نیماز و ستا یورفنا و لیسميكاراد
 لسا در مريكاآ ملی منیّتا یتژاستراسند در ند. آورست دبه رگ را بز یهاملّت به زدن ضربه انتو ننداتومی

 مناكا یلتهادو و جمعیركشتا یهاحسلا ،نیجها يسمورتر دجوو ه،متحد تيالاا كه ستا همدآ نیز 5441
 سجادپور) نددا می دخو یرو پیش اتتهديد و چالشها ترينرگبز را( غیيا یلتهادو يترمحو بر کیدتأ با)
 (.30ص :1320 اجتهادی، و

 جملهاز جمعی ركشتا تتسلیحا نیز تکثیر( 5443 سامبرد) پاارو دیۀتحاا منیّتیا یتژاستراسند در 
 از يجرتد به را تهديد ينا كه ستا آن لنباد به پاارو. است هشد بیان كه بوده تیاتهديد ترينصلیا و مهمترين

و  ملّیع فادبه ط مربو یهانمازساد يجااطريق از  همچنین بلكه ،تسلیحات لكنتر زمینۀ در تنها نه امقدا طريق
ای،  های هسته (. تهدید قلمداد کردن گسترش سلاحDorfer, 2008: p. 3) بگیردتر یجد شکیموع فاد

 شتلانتیک تلاآ یسو دو رو، این از. ستا بغر منیّتیا هنیّتاز ذناپذير ییاجدء جزو  عیجماا شتیدابر
، جمعیر كشتا یهاحجمله سلاه، ازيندافزو جديد ات مقابل تهديدد در خو یهارفتارند تا با تعديل ا کرده
 ،جديد منیّتیا تملاحظا و مشترک تهديد درک و سحساا ينا و بگیرند پیش در را ییهمسو ستسیا

 (.30ص :1320 اجتهادی، و سجادپور) داد قرار متحدّ جبهۀ يك در را بیغر یهاركشو
« دگر»تهدید یا عدم تهدید بودن یک کشور، نوع درک بازیگران از های فنی، در خصوص  فارغ از توانمندی

که -دانند کشورهای آلمان و ژاپن  ها می بودن طرف مقابل اهمیت بالایی دارد. برای مثال آمریکایی« تهدید»و 
ترین  از چنان سطح علمی و فناوری برخوردارند که هر زمان بخواهند، در کم -ای هستند فاقد بمب هسته

ای پیشرفته خواهند بود، اما با ذهنیت و درکی که از این کشورها دارند، برنامۀ  قادر به ساخت بمب هسته زمان،
رو، آمریکا و کشورهای غربی در خصوص  کنند. از این ها را تهدیدی جدی برای خود قلمداد نمی ای آن هسته

ای ایران( و نگاه بدبینانه نسبت به  ستههای ه های فنی )پیشرفت ای ج.ا.ایران، تلفیقی از نگرانی برنامۀ هسته
های  ها و پیشرفت ها( دارند و به همین دلیل زمانی که به واقعیت ایران )تلقی دگر و تهدید بودن ایران برای آن

شود این است که  ای ایران پی بردند، به مخالفت جدی با آن پرداختند. اما پرسشی که مطرح می برنامۀ هسته
اند، پس از انقلاب  ای بوده های هسته کشورهای اروپایی که پیش از انقلاب، حامی برنامه چرا ایالات متحده و

ۀ (. نحو1ص :1302اند؟ )گلجان،  ای به مخالف سرسخت این برنامه تبدیل شده درجه124در یک چرخش 
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 یوزپیر از سپ انيرا و یپهلو نماز در ان،يرا یاهسته مۀبرنا به نسبت طلسا اقیانوس یسوان دو يگرزبار فتار
 که ؛باشد ها آن تتعاملا بر لمللا بین صۀعر انيگرزبا هويت ثیرتأ از لیعا نۀنمو يك شايد میسلاا بنقلاا

 رانیا نکهیا(. 11: 1321 پیریایی،) نمود تحلیل «دگر» و «خودی» هویّتی های مقوله براساس را آن توان می
فشار قرار گرفت، تنها به سبب قصورش در اجرای ن حد تحت یبه طور ناگهانی تا ا NPT به پایبندی رغم علی
بودن ج.ا.ایران برای غرب محرز « دگر»نبود. علت عمدۀ وضعیت شکل گرفته، آن است که  NPTح یصح

 یارمدوا نفی بر انيرا.ا.ج کید(. تأ121ص :1301گردیده و غرب را در مقابل خود قرار داده است )مهدیان، 
 بر کیدتأ ،بخشیآزاد یجنبشها و مستضعفینكمك به و  حمايت ءمشی ب،غر و قشر یهارترقدبَا به

 هر و انيرا در مريكاآ و پاارو منافع با حضوو به ،هاركشو يگرد به میسلاا بنقلاا ورصد مانند ییهارشعا
 و انيرا ب،غر تیرعبا به. گرفتمی ارقر دتضا در ،كند ذنفو لعماا نجاآ در نستاتومی انيرا كه یامنطقه

به آن را  نیهژمووت، متفا ییهادن ارزشكرح يد كه با مطرد می« یيگرد»ان عنو به را آن جديد شخصیت
 و انيرا میان یّتیهو یدتضاد جوو یين به معناو است اجه ساخته ابا خطر مورا منافعش کشیده و چالش 

 :1321 پیریایی،) شدمی شینا فطر دو رفتار بر حاكم وتمتفا یهارهنجا و ازهویّت كه یدتضا د؛بو بغر
 (. 11ص

 ای  ای ج.ا.ایران در پروندۀ هسته  . سیاست هسته6-1

های سایر  ای به ایران، ایران موفّق شد از کمک های هسته با وجود ممانعت کشورهای غربی از عَرضۀ کمک
کتورهای تحقیقاتی و به ویژه ساخت  سازی اورانیوم، غنی کشورهای خارجی برای آماده سازی لیزری، رآ

(. جدیت ج.ا.ایران برای 14ص :1324تبدیل اورانیوم در مقیاس صنعتی بهره بگیرد. )مدنیان، تجهیزات 
خورشیدی به ثمر نشست، به طوری  24های دهه   ای در اولین سال یابی به دانش و فناوری بومی هسته دست

سازی اورانیوم )در  های سانتریفیوژ و هم در فرآیند غنی ، ایران هم در زمینۀ ساخت دستگاه1321که در سال 
های چشمگیری دست یافت. در آن مقطع، برنامۀ سازمان انرژی اتمی این  مقیاس آزمایشگاهی( به موفقیت

ها در برابر عمل انجام شده قرار  بود که تأسیسات نطنز تکمیل شود و سپس به آژانس اطلاع داده شود تا آن
های  (. اما همین رویکرد سازمان، برنامه112ص :1301سازی غرب مانع کار نشود )مهدیان،  گیرند و جنجال

های  کاری ایران در تزریق گاز به دستگاه آیندۀ آن را با مشکل مواجه ساخت؛ زیرا نگاه طرف مقابل به پنهان
سانتریفیوژ منفی شد. مشکل، زمانی آغاز شد که سازمان مجاهدین خلق به عنوان گروه تروریستی ضد ایرانی، 

 یزکز غنیساامرا هماهنگی دولت وقت آمریکا با ترتیب دادن یک مصاحبۀ مطبوعاتی، ، ب5445اوت  14در 
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و با وارد کردن اتهاماتی به ایران سر و صدای ند دکرش فااراك را سنگین ت آبتأسیساو نطنز ان در یرم انیواورا
المللی در این زمینه  مختلف، خواستار انجام تحقیقات بین یهارکشوآن، متعاقب زیادی به راه انداختند. 

المللی شدن  ای و بین به دو دلیل پیشرفت در فناوری هسته 1321(. بنابراین، سال Ritter, 2006: p. 60شدند )
های اعلام  شود. افشای بخش ای ایران محسوب می ای ایران، نقطه عطفی در تاریخ برنامۀ هسته موضوع هسته

المللی، ایران را در وضعیّتی قرار داد که مجبور شد در همان سال،  ای و افزایش فشارهای بین نامۀ هستهنشدۀ بر
المللی انرژی اتمی را برای بازدید از سایت نطنز به ایران دعوت نماید. البرادعی پس از  رئیس وقت آژانس بین
ای محدود آغاز کرده  بوده و آن را در اندازه سازی در حال حاضر ایران دارای توان غنی»این دیدار اعلام کرد: 

مارس در اولین گزارش کتبی خود به  11(. اما بعد از بازگشت از تهران در 130ص :1301)روحانی، « است
ده نقض کر 1تیپی ان نسبت به را تش اتعهداز برخی ان یراسلامی ا یرکه جمهود تأکید کرشورای حکام 

ای ایران رفتند و با فشار  بعد از پیروزی در عراق، به سراغ پروندۀ هسته 1325ها در اردیبهشت  آمریکاییست. ا
رغم اعلام آمادگی ایران  ، علیستاراین به آژانس، پروندۀ ایران را در دستور کار شورای حکام قرار دادند. در ا

به تصویب ان ریاعلیه م حکا یراشودر پایی ارو یلتهادو یدپیشنهاقطعنامۀ نخستین برای مذاکره با آژانس، 
ای خود را به حالت  هسته یفعالیتهام تماو پذیرفته را تکل ویط پراست شد شراخوان دریرو در آن از اسید ر

 (. Ritter, 2006: p. 90تعلیق درآورد )
سازی، اجرای پروتکل الحاقی و  ( شورای حکام درخواست شفاف1325در پایان اجلاس )در خرداد ماه 

(. در این جلسه با 134ص :1301ها را مطرح نمود )روحانی،  به سانتریفیوژ ای عدم تزریق مواد هسته
ای شدید اللحن بر ضد ایران، مبنی بر توقّف  تأثیرپذیری از جوّ تبلیغاتی آمریکا و متحدان اروپایی آن، قطعنامه

همچنین از  قید و شرط و فوری پروتکل الحاقی صادر شد. این بیانیه ای و امضای بی های هسته همۀ فعالیت
درآورد و با بازرسان آژانس برای « تعلیق»ای به سانتریفیوژها را به حالت  ایران خواست ورود مواد هسته

سه رجۀ خا ی، وزرا5443اکتبر  51(. در 112ص :1301های محیطی همکاری کند )مهدیان،  برداری نمونه
به تهران آمدند. در این مذاکرات وزرای اروپایی  ای ایران ، برای انجام مذاکره پیرامون برنامۀ هستهپاییر اروکشو

این توافق تحت عنوان سیدند. رفق ابه توآن  یاجران و ایرالحاقی توسط اتکل وتصویب پررۀ باان دریرابا 
تمی ا یژنرالمللی انس بینآژاسمی به ر یانامهان یر، ا5443نوامبر  14منتشر شد. در  2«دباآسعداعلامیۀ »

                                                           

1. Nuclear Non-Proliferation Treaty 
2. Sa'adabad Decleration 
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لحاقی توسط اتکل وپرش پذیرنیز نس م آژاحکا یراشود. کرم علارا الحاقی اتکل وپرش پذیرد و در آن فرستا
، ایران پروتکل الحاقی را امضاء و آن را به صورت داوطلبانه اجرا 5443در نوامبر ساند. ربه تصویب ان را یرا

پایی علیه ارو یهالتدو یدپیشنهامۀ مین قطعنام، دوحکا یراشونوامبر همان سال،  51کرد. با وجود این، در 
ان یر، ا5444(. در فوریه 144ص :1302ند )جعفری و جانباز، ساربه تصویب ان را یرا یاهسته یفعالیتها

، ایران «توافقنامۀ بروکسل»براساس ساندند. ء رمضاابلژیک به را در  ییگردفقنامۀ اپایی توارو یلتهاو دو
سازی را متوقّف نموده و اقدام به ساخت  ی غنیمتعهد شد ساخت و آزمایش سانتریفیوژهای مورد نیاز برا

 مۀقطعنا 5444قطعات یدکی سانتریفیوژهای موجود در آن زمان را نیز تعلیق کند. با این وجود در مارس 
 سیدربه تصویب ان یرا یاهسته یعلیه فعالیتهام، حکادر شورای پایی ارو یلتهادو یدپیشنهام سو

(Kile, 2005: p. 11.) 
، چهارمین و پنجمین 5444در ژوئن و سپتامبر به ترتیب های ایران،  رغم همکاری علی در ادامه،ما ا

 یمضااپایی به ارو یلتهادوبا ات کرامذرسید. تداوم به تصویب ان یرا یاهستههای  قطعنامه علیه فعالیت
یران (. به موجب آن، ا144ص :1302منجر شد )جعفری و جانباز،  5444در نوامبر « پاریسفقتنامۀ ا»مو

های  به عنوان اقدامی داوطلبانه در جهت اعتمادسازی و نه به عنوان یک تعهد قانونی پذیرفت که کلیۀ فعالیت
اندازی  بندی و راه سازی و بازفرآوری مانند ساخت، تولید، نصب، آزمایش، سرهم مربوط به غنی

 کند. اما با وجود پایبندی ایرانهای مربوط به جداسازی پلوتونیم را متوقف  سانتریفیوژهای گازی و فعالیت
 رسیدبه تصویب ان در شورای حکام یراششمین قطعنامه علیه به تعهدات خود، در نوامبر همان سال 

(Kile, 2005: p. 69پس از توافقنامۀ پاریس، تداوم صدور قطعنامه )  های آژانس بر علیه ایران و همچنین
گرفته با ایران را ندارند  ها بدون موافقت آمریکا توان اجرای توافقات صورت روشن شدن این موضوع که اروپایی

های  د در همکاریای ایران هستند، دولت وقت ایران ترجیح دا های هسته و فقط درپی تداوم تعلیق فعالیت
سازی به پایان رسیده و با فکِّ پلمب،  رو، اعلام کرد تعلیق داوطلبانۀ غنی گرفته تجدید نظر نماید. از این صورت
م علاان ایرجدید، الت ن دومدر آکا یروبا دهد.  اصفهان را تحت نظارت آژانس ادامه می UCFهای  فعالیت

بیرکل دسمی به رطی یک نامۀ و ند دیس عمل نکررفقتنامۀ پاامون در تشااپایی به تعهدارو یهارکه کشود کر
ن را در تأسیسات تبدیل اورانیوم اصفهان از سر خواهند ند که فعالیتهایشادکرم علااتمی ا یژنرن امازسا

پا اصفهان، ارو« یو سی اف»در فعالیتها رۀ باز دوغا(. چند روز پس از آRitter, 2006: p. 176گرفت )
هم تأکید بر توقفّ ز هنوح ین طردلیل اینکه ابه -ان آن را یراما د کرد، اپیشنهان ایراطرحی جامع به 

های  ستاخوان دریراینکه الیل د(. به 111ص :1301د )مهدیان، کررد  -خۀ سوخت داشتچر یفعالیتها
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ر سپتامب 54در هشتمین قطعنامه در نس م آژاحکا یراشو، نپذیرفت یزتوقفّ غنیسا یابررا پا دیۀ اروتحاا
را لحاقی اتکل وپران، یرامجلس د و سر بگیررا از پایی ر اروبا سه کشوات کرامذاست خوان یراز ا 5442

ایران به شورای امنیت هموار  یاهستهۀ ندوپرع جاار یابرمۀ هشتم، راه را سد قطعناربه نظر میید. تصویب نما
 (. Haji-Yousefi, 2010: p. 9ساخت )

 یژنرالمللی انس بینآژابا ط شرو بیقید  یرکه مبتنی بر همکاخود   یاهستهیپلماسی بنابراین، ایران در د
تمی ا یژنرالمللی انس بینآژابه ان یراروپایی بود، تجدید نظر کرد. ا یهاربا کشو یرنحصاات اکرامذو تمی ا
 5441و در ژانویۀ هد گرفت اسر خورا از  یزبه غنیسا جعراتحقیق و توسعه  یکه فعالیتهاد کرم علاا
ای نطنز را نیز فک پلمب کرد، اما شورای امنیت در مارس همان سال به  أسیسات مجتمع تحقیقاتی هستهت

 یژنرالمللی انس بین، آژا5441ای خود را متوقّف کند. در فوریه  های هسته ایران یک ماه فرصت داد تا فعالیت
با تعلیق ان یر، استاراین د. در ارسانبه تصویب ان را یرا یاهسته یعلیه فعالیتها، نهمین قطعنامه، تمیا

ین قطعنامه ابه د، لحاقی بواتکل وپر یاجراتمی که شامل ا یژنرالمللی انس بینآژاطلبانه با داو یرهمکا
دانشمندان ایرانی موفق به  5441(. در آوریل 142-141: ص1302ن داد )جعفری و جانباز، کنش نشاوا

بال آن، ایران به صورت رسمی اعلام کرد که موفّق به ای شدند و به دن تولید چرخۀ کامل سوخت هسته
درصد شده و ایران به جمع کشورهای عضو باشگاه اتمی پیوسته است.  3.2سازی اورانیوم، به میزان  غنی

سازی  اندازی کرده و در آن به غنی همان سال، ایران اعلام کرد که دور دوم سانتریفیوژهای گازی خود را راه
را تصویب کرد  1101قطعنامه  5441(. شورای امنیت در ژوئیه 3ص :1302است )گلجان،  اورانیوم پرداخته

را  1131سازی اورانیوم در ایران بود. شورای امنیّت در دسامبر همان سال، قطعنامۀ  که خواستار تعلیق غنی
فصل  41ند ای ایران را براساس ب های تجاری، مالی، صنایع موشکی و هسته تصویب کرد که بیشتر فعالیت

های  المللی حقوقی بود که فعالیت هفتم منشور ملل متحد، هدف قرار داده بود. این قطعنامه نخستین سند بین
با  2+1گروه  5441کرد. در سال  ای معرفی می عنوان تهدیدی علیه صلح و ثبات منطقه ای ایران را به  هسته

لمان برای انجام ادامۀ مذاکرات تشکیل شد. این حضور کشورهای آمریکا، فرانسه، انگلیس، روسیه، چین و آ
را نیز تصویب  1232و  1243، 1141های  گروه در راستای ادامۀ فشار بر توقّف برنامۀ اتمی ایران، قطعنامه

 یسواز  یا هفلجکنندو همهجانبه  یتحریمها، قطعنامههاور با صدم (. همگا103ص :1301کرد )مهدیان، 
ان یرا یاعلیه برنامۀ هسته یسایبرت ید. حملادضع گران ویراسلامی ا یرمهوج یاعلیه فعالیت هستهب، غر
لت ، دوینابر  وهعلاد. میشوب محسوان در آن مقطع یراعلیه ب غرت مااقدایگر از دفاعی نیز د یشبکههاو 
ان یرا یژنرابخش در شرکتهایی که  یابر یانهاسختگیرهای  تحریم 5413و  5415 یهالسادر مریکا آ
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ان یرا یجی که با بانک مرکزرخات مؤسساو  یتحریم بانک مرکزد. ضع کر، ونددبوده کر یارسرمایهگذ
نفت ۀ عمداران خریدشود. آمریکا،  ب میمحسوان یراعلیه ه متحدت یالاا یتحریمهااز دیگر شتند داستد دادو

ان یراز اخرید نفت  یدر ازانقد ل پو یخت کالا به جادانیز پران و یراز ابه کاهش خرید نفت ر مجبوان را یرا
را از ایران ممنوع ساخت عضو  یهارنفت همۀ کشوواردات  5415از جولای پا نیز دیۀ اروتحااند. دکر

(Khaloozadeh, 2014: p. 45.) 
های اعمالی، برنامۀ گسترش کمّی و  در مقابل، دولت ایران، همزمان با افزایش فشارها، تهدیدها و تحریم

 54سازی اورانیوم تا مقیاس  بر توانایی غنی خود را دنبال نمود؛ تا جایی که علاوه ای های هسته کیفی توانمندی
کتور تهران به صورت صفحۀ سوخت به  54درصد، دانشمندان ایرانی موفق شدند سوخت  درصد را برای رآ

ران اتمی، طی گزارشی ادعّا کرد ای یژنرالمللی انس بینآژا 5413(. در مه 3ص :1302کار ببرند )گلجان، 
درصدی برای  2کیلوگرم اورانیوم غنی شدۀ  1321درصد و  54شده  کیلوگرم ذخیرۀ اورانیوم غنی 125حدود 

های آمریکایی، اعلام کردند  (. همزمان مقام141ص :1302ای دارد )جعفری و جانباز،  ساخت بمب هسته
ای(  برای ساخت بمب هستهسازی  درصد )درصد غنی 02سازی اورانیوم در حد  ایران تنها چند ماه با غنی

دیۀ تحااهمچنین و مریکا آ یسواز  یجدید یتحریمها، (. بر همین مبنا3: ص1302فاصله دارد )گلجان، 
رد مور نخستین با یاشیمی برومرتبط با پتر یشرکتهاو شیمی وپتردرات صال، همین سادر ضع شد. وپا ارو

(. همزمان با روندهای طی شده، مذاکرات 141ص :1302آمریکا قرار گرفتند )جعفری و جانباز، تحریم 
های اقتصادی و فنی آمریکا  در جریان بود. تشدید تحریم 1304تا تیرماه  1321از تیر ماه  2+1ای ایران و  دوره

ای در ایران تا تغییر دولت در ایران در  و اروپا بر ضد ایران همزمان با گسترش کمّی و کیفی فناوری هسته
ای در  و دستیابی طرفین به توافق هسته 2+1ای ایران و  سرگیری مجدّد مذاکرات هسته و از 5413انتخابات 

 (.545ص :1301تداوم یافت )مهدیان،  5412)برجام( در ژوئیه « برنامه جامع اقدام مشترک»قالب 
ای توان محصول برآیند نگاه و دیدگاه دو طرف به یکدیگر دانست. کشوره  را می 5412ای سال   توافق هسته

 -شان ای پس از مشاهدۀ مقاومت و پایداری ایرانیان برای احقاق حقوق هسته–غربی و به خصوص آمریکا 
ای ایران به تدریج و در طول زمان، از  ها در مورد برنامۀ هسته نظر خود را تعدیل نمودند. به طوری که دیدگاه آن

 به ،عیار متما جنگ قیمت به تهدید و شدید یها تحریم اعمال با انيرا ای هستهلیت فعا کامل تعلیقدرخواست 
 درک با نهایت در نیز انيرا. کرد تغییر ایران های تحریم شدن برداشته با همراه ایران ای هسته برنامۀ تعديل سمت
 خرآ لويتاو در را دشو منجر کشور برای تر سنگین های هزینه به كه ییهالیتفعاتوسعۀ عملاً  پیچیده، شرایط

خواهی  رو، مقاومت چند سالۀ ایرانیان در برابر زیاده از این(. 543ص :1301)مهدیان،  داد قرار دخو
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ها برای حفظ برنامۀ  ها و تحریم‎های غربی به خصوص ایالات متحده آمریکا و تحمّل همۀ سختی قدرت
و ایرانیان آن را  -اسلامی است-گرفته از بروندادهای فرهنگ هویتی ایرانی که نشأت -ای بومی کشور  هسته

دانند، بر تغییر نگاه طرف مقابل تأثیرگذار بود. به همین دلیل  آفرین خود می نماد افتخار و دستاورد عزت
س از مشاهدۀ مقاومت و پایداری ایرانیان برای احقاق حقوق پ-کشورهای غربی و به خصوص آمریکا 

 (.111ص :1304نظر خود را تعدیل نمودند )نوربخش و همکاران،  -شان ای هسته
های غرب را  خود مقاومت و پیشرفت ایرانیان و تعدیل دیدگاه« نظم جهانی»هنری کیسینجر، در کتاب 

های  های خود در حدّ و اندازه یران در این رقابت توانست بر تواناییدارد که ا دهد. او بیان می مورد تایید قرار می
آغاز شد،  5443وقتی مذاکرات در »کند:  (. او بیان میKissinger, 2014: p. 108تولید بمب اتم بیفزاید )

افزایش یافته است  10444(، این رقم به حدود 5412سانتریفیوژ داشت. هنگام نگارش کتاب ) 134ایران 
ای قابل شکافت را  شوند(. در آغاز مذاکرات، ایران توانایی تولید مواد هسته  ها استفاده می د نیمی از آن)هرچن

، ایران تصدیق کرد هفت تُن اورانیوم غنی شدۀ سطح پایین دارد که با 5413نامۀ موقت نوامبر   نداشت؛ در توافق
آن را تا سطح مورد نیاز برای ساخت سلاح تبدیل  تواند  تعداد سانتریفیوژهایی که ایران دارد طی چند ماه می

بنابراین،  .(Kissinger, 2014: p. 108« )نماید )که برای هفت تا ده بمب از نوع هیروشیمایی کافی باشد(
های مادّی زیادی را  ها هرچند هزینه ای آن ای ایرانیان برای احقاق حقوق هسته توان گفت مقاومت دو دهه می

 المللی برساخته کرده است. ای ایران را در عرصۀ بین اما در نهایت هویت هستهدرپی داشته است، 

 ای ج.ا.ایران . هویتّ در سیاست هسته6-6

در پیوند با یکدیگر هستند و کشورها براساس هویتی که ها رمنافع کشوو هویتّ انگاری،  از منظر سازه
ن ها بیا هویتّشود.  ها مشخص می ه نقش ملّی آنکنند و در همین راستا است ک دارند منافع خود را تعیین می

هاست.  هستند و بر این اساس چه منافعی دارند. هویّت، مرکز فهم رفتار دولتچه کسانی ان یگرزند بادارمی
خویش تعریف  یا« منافع خاصیّ برانیگرد« یا »ییگردبر »ابردر « د»خوص از شت خاداهویّتها با بر

 :1305شود )ساعی و علیخانی،  ها و رفتارهای بازیگران می سیاست ۀهنددین منافع شکل و امیکنند 
ای، این مسئله مورد  برای تبیین سیاست امنیت ملی ج.ا.ایران در پروندۀ هسته(. بر همین اساس، 141ص

ای ج.ا.ایران تا رسیدن به فناوری و  شروع و پیگیری برنامه هستهبررسی و تحلیل قرار گرفته که عامل اصلی 
یک از موارد: هویتی،  سوی نظام ج.ا.ایران کدامای در همۀ سطوح، از  تکنولوژی چرخۀ سوخت هستهتکمیل 

ای ج.ا.ایران به  دفاعی، و اقتصادی بوده است؟ در همین راستا، عوامل شروع و پیگیری برنامۀ هسته-نظامی 5
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ای  رنامۀ هستهصورت میدانی مورد بررسی قرار گرفت و مشخص شد که عامل اصلی شروع و پیگیری ب
ای در همۀ سطوح، از سوی نظام  ج.ا.ایران تا رسیدن به فناوری و تکمیل تکنولوژی چرخۀ سوخت هسته

ای، به عنوان نمادی از توانایی و استقلال  ج.ا.ایران در راستای دستیابی کشور به دانش و فناوری پیشرفتۀ هسته
زایش پرستیژ و ارتقاء جایگاه هویتی ج.ا.ایران در نظام ج.ا.ایران در کسب علوم و تکنولوژی برتر، جهت اف

 (.5الملل بوده است )جدول  جهان اسلام و نظام بین

 ای ج.ا.ایران ای ج.ا.یران در شروع و پیگیری برنامه هسته  سیاست هسته -1جدول 

 دفاعی-های هویتی، اقتصادی و نظامی براساس میزان اثرگذاری مؤلفه

 )درصد میانگین اثرگذاری( 

 مون فریدمنآز

دفاعی در شروع و پیگیری برنامه  -های هویتی، اقتصادی و نظامی میزان اثرگذاری مؤلفه
 ای ج.ا.ایران هسته

 ردیف

 3 ای و توسعه صنعتی و کسب منافع تکنولوژیک و اقتصادی  دستیابی ایران به برق هسته درصد 45/11

 1 دستیابی ایران به توانایی ساخت سلاح اتمی و ایجاد بازدارندگی دفاعی  درصد 22/12

 درصد 17/01

ای به عنوان نمادی از توانایی و استقلال نظام  دستیابی ایران به دانش و فناوری پیشرفته هسته
ج.ا.ایران در کسب علوم و تکنولوژی برتر، جهت افزایش عزّت و ارتقاء جایگاه هویتی ج.ا.ایران 

 الملل  ر جهان اسلام و نظام بیند

1 

در خصوص تأثیرگذاری ماهیّت هویّتی نظام ج.ا.ایران و بروندادهای هویّتی آن بر سیاست امنیّت ملّی 
که هویّت کنونی ایرانی از ساختمانی اختلاطی برخودار بوده و محصول ای، باید گفت  کشور در پروندۀ هسته

هویتی ایرانیان ازجمله جغرافیا )سرزمین، نژاد، زبان، موقعیت و...(، اساطیر و رویدادهای -های فرهنگی بنیان
 هویتی-های فرهنگی تاریخی و همچنین اصول و اعتقادات دینی و مذهبی است که در گذر زمان در طول لایه

تولید، بازتولید و برساخته شده است. « انقلاب اسلامی»و « مدرنیته»، «شیعی-اسلامی»، «ایران باستان»
رن و مد، میسلا، انیايرا یتیهو یلايهها ،لکتیکياد برساختۀ نیز انيرا میسلاا یرجمهو جیرخا ستسیا

 منظا یهارنجاه و یدما یهارساختا ثیرتحت تأ یتیين بستر هواست. ا میسلاب انقلان اعناصر گفتما
 ستسیا و انيرا ملّیافر و ملّی منافع ،میسلاا بنقلاا ارگذ لحا در و يكژيدئولوا ،گیرافر یّتهو ،لمللا بین
 انيرا میسلاا یرجمهو جیرخا ستسیاس، سااين ا بر. آورد می پديد را آن لیعماا و میعلاا جیرخا

 نگفتما منا به یّتیهو نبرَگفتماا يك بستر در كه ستا ییمعنا و یدّ ما یهارساختا یپويا تعامل لمحصو
. باشد می اسلامی-ایرانی هویّتیِ  -فرهنگی های برونداد از ای برساخته و نمود که گرفته شكل میسلاا بنقلاا

ای در راستای دستیابی به دانش و فناوری  اسلامی در برنامۀ هسته-هویتیِ ایرانی-فرهنگی عوامل تأثیرگذاری
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ای در همۀ سطوح، به عنوان نمادی از توانایی و استقلال نظام ج.ا.ایران  هسته ای و تکمیل چرخۀ سوخت هسته
در کسب علوم و تکنولوژی برتر، جهت افزایش پرستیژ و همچنین ارتقاء جایگاه هویتی ج.ا.ا در جهان اسلام 

و حفظ هویّت  یندارید ۀیمندانه در سا شرفت عزّتیو پ یایرانیان، کسب ترقّ الملل بوده است. هدف  و نظام بین
گذشته،  یها د مَجد و عظمت پرافتخار تمدنین مدارج تمدّن و تجدیدن به بالاتریرس یخود است و تلاش برا

 ان است.یرانیهمّت ا ۀوجه
گرایانه و اعتماد به  مداری آرمان ران متأثر از بروندادهای هویتّی ایرانیای در داخل ا طرفداران برنامۀ هسته

ز بوده و یشرفته، غرور برانگیای پ ک برنامۀ هستهینی، بر این امر تأکید دارند که داشتن طلبی ایرا نفس و برتری
بخشد.  ران را ارتقاء مییالمللی موضع و جایگاه ا نیرانیان شده و در نظام بیژ برای ایجاد پرستیباعث ا
رای پیگیری برنامۀ ای ب ناپذیری نیز از جایگاه ویژه خواهی و سلطه ایرانی استقلال-های هویتی برونداد

به « نفی سبیل»ای، بر مبنای اصل  اند. از این منظر، خودکفایی در تولید سوخت هسته ای برخوردار بوده هسته
های مختلف قرار گرفته  عنوان یک اصل ثابت از سوی نظام ج.ا.ایران در دستور کار قوۀ مجریه در دولت

ان گفت، ج.ا.ایران به دلایل زیر حرکت در تو (. در مجموع می113: ص1304است )رستمی و غلامی، 
ای را در ایران  در بُعد داخلی، هرچند رژیم گذشته برنامۀ هستهای را در پیش گرفت:  راستای دانش هسته

ای و تکنولوژی مربوط به آن در دورۀ پهلوی، صنعتی  شروع کرد، اما از نگاه مسئولان ج.ا.ایران برنامۀ هسته
توانست تمایز ج.ا.ایران  سهمی در این فناوری نداشتند. بنابراین، تنها چیزی که میوارداتی بود و ایرانیان 

را نشان دهد، استقلال و عدم وابستگی  -های وارد بر آن وابستگی است که یکی از نقد -نسبت به رژیم قبلی
رو،  این(. از 145ص :1301ای بود )مهدیان،  های مختلف از جمله دانش و فناوری هسته در حوزه

ای و دسترسی دانشمندان ایرانی به این دانش و تکنولوژی، برای ج.ا.ایران اهمیتی  سازی دانش هسته بومی
در بُعد خارجی نیز، ج.ا.ایران از منظر هویّتی دارای  بسیار بیشتر از یک پیشرفت صنعتی معمولی داشت.

فناوری -ماندگی علمی و عقب های خارجی و به خصوص کشورهای غربی است های ماهوی با قدرت تضاد
ها  و وابستگی تکنولوژیک به کشورهایی که ج.ا.ایران از منظر ارزشی و هویتی، خود را برتر و بالاتر از آن

های  طلبی و عدم وابستگی به قدرت گرایانه، استقلال گرایی آرمان داند، به نوعی در تضاد با هویت، ایران می
های خارجی،  ای و عدم وابستگی به قدرت سازی برنامۀ هسته بومی خارجی است. از این رو از پیگیری و

کنندۀ امنیت  اسلامی ایرانیان و در نتیجه تأمین-گامی اساسی در راستای کسب عزّت متناسب با هویت ایرانی
 گردد. هویّتی تلقی می
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 گیری . نتیجه5

خارجی و امنیّت ملّی کشورها انگاری در تحلیل سیاست  در این پژوهش با توجه به قابلیّت نظریۀ سازه
کارگزار براساس شناسایی هویّت و -هنجاری و اهمیت داشتن روابط متقابل ساختار-براساس منابع هویتی

انگاری برای فهم سیاست  هنجارها و همچنین هویّتی بودن نظام و ساختار سیاسی ج.ا.ایران، از نظریۀ سازه
رو پژوهش حاضر با تأکید بر  ای استفاده شده است. از این هسته امنیّت ملّی جمهوری اسلامی ایران در پروندۀ 

کنندۀ سیاست  ایران، بر دو عامل تعیین ها در جمهوری اسلامی  سرشت محیط و بر هویّت سیاسی دولت
هویت برساخته کنشگران سیاسی نظام جمهوری  -1ای:  امنیّت ملّی جمهوری اسلامی ایران در پروندۀ هسته

المللی )به عنوان ساختار(، متمرکز  نهادی نظام بین -زمینۀ هنجاری -5ه عنوان کارگزار(، و اسلامی ایران )ب
ای خود و نگاه طرف مقابل )آمریکا و اتحادیه اروپا( به  ج.ا.ایران به برنامۀ هسته« رویکرد»و « نگاه»گردیده و 

گرایانه، سیاست امنیّت ملّی  تای آن مورد تحلیل قرار گرفت و با نگاهی برساخ ج.ا.ایران و برنامۀ هسته
گیری  و از ابتدای شکل« شناسایی»، «هویّت»های  ای در قالب مقوله جمهوری اسلامی ایران در پروندۀ هسته

موسوم به برنامۀ جامع  2+1میلادی( تا زمان دستیابی به توافق ایران و  5445-1321ای )سال  پروندۀ هسته
های وقت  زیه و تحلیل قرار گرفت. در همین راستا، نگاه دولتاقدام مشترک )برجام( مورد بررسی و تج

المللی و تأثیر این کیستی )هویّت( بر سیاست  ج.ا.ایران و جایگاه آن در عرصۀ بین« کیستی»ج.ا.ایران به 
بر سیاست « هنجاری ایرانی-بروندادهای هویتی»ای، از دو منظر: اول تأثیرگذاری  امنیّت ملّی در پروندۀ هسته

ای خود از لحاظ پیشرفت  ایران به وضعیت برنامۀ هسته« نوع نگاه»ای و دیگری  یت ملّی در پروندۀ هستهامن
، NPTالمللی ازجمله معاهده  ای کشور، مطابق هنجارهای مشخص شدۀ بین فنی و همچنین حقوق هسته

ها در  خاذ شده از سوی آنایران و به تبع آن رویکرد اتّ   ای به برنامۀ هسته« طرف مقابل»بررسی گردید. نگاه 
های  ای ایران نیز به صورت همزمان مورد توجه قرار گرفته است. در بررسی و تحلیل مقابل برنامۀ هسته

گرفته نتایج زیر به دست آمد: قبل از انقلاب اسلامی، آمریکا و کشورهای غربی به دلیل نوع نگاه و  صورت 
ای  رو، برنامۀ هسته نمودند. از این قلمداد می« خودی»کشوری  برداشتی که نسبت به ایران داشتند، ایران را

ای  تنها از برنامۀ هسته ایران مورد حمایت ایالات متحده و کشورهای غربی متحدش قرار داشت. این کشورها نه
از های فنی را با ایران شروع کردند. اما پس  کنندۀ آن نیز بودند و همکاری ایران استقبال نمودند؛ حتی ترغیب

پایبند بود  NPTپیروزی انقلاب اسلامی، با وجود اینکه جمهوری اسلامی ایران همچنان به عضویت خود در 
« ذهنیتشان»و « نگاه»نامۀ پادمان و اساسنامۀ آژانس را ادامه داد، کشورهای غربی به دلیل اینکه در  و موافقت

ها و قراردادهای خود با ایران )ازجمله  نامه قتمحسوب نمودند، اجرای مواف« خود»هویّتی « دگرِ »ج.ا.ایران را 
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 تکمیل یابرهای غربی  گیری و عدم تمایل کشور ساخت نیروگاه بوشهر( را به حالت تعلیق درآوردند. کناره
هایی که این کشورها برای جلوگیری از انتقال این فناوری به کشور ایران که آن را  ودیتمحد و بوشهر هگاونیر

گیری این نگاه در ایرانیان گردید که کشورهای صاحب فناوری  کردند، باعث شکل می خود محسوب« دگرِ »
خود محسوب نموده و همین امر، امکان دسترسی ایران « دگرِ »ای و به خصوص کشورهای غربی ایران را  هسته

ای غربی کند. ضمن اینکه وابستگی به کشوره ای را با مشکل مواجه می المللی سوخت هسته به بازارهای بین
دار  کند، استقلال کشور و نظام انقلابی را خدشه خود محسوب می« دگرِ »ها را  که جمهوری اسلامی نیز آن

ای   ایجاد چرخۀ سوخت هسته« ای سازی فناوری پیشرفتۀ هسته بومی»رو، حرکت به سمت  خواهد کرد. از این
جدی در دستور کار مقامات و مسئولان  ای به صورت  و مرتفع نمودن نیازهای کشور به صنعت راهبردی هسته

ای کشور تاکنون بدون   های گوناگون، این راهبرد در سیاست هسته رغم فراز و نشیب ج.ا.ایران قرار گرفت و علی
 تغییر پیگیری شده است. 

ای ایران تا رسیدن به  شروع و پیگیری برنامۀ هستهعامل اصلی نتایج ارزیابی پیمایشی در خصوص اینکه 
یک از موارد  ای در همۀ سطوح، از سوی نظام ج.ا.ایران کدام ری و تکمیل تکنولوژی چرخۀ سوخت هستهفناو

ای ج.ا.ایران تا  دهد که عامل اصلی شروع و پیگیری برنامۀ هسته هویّتی، امنیّتی و یا اقتصادی بوده نیز نشان می
ح، از سوی نظام ج.ا.ایران، عامل ای در همۀ سطو رسیدن به فناوری و تکمیل تکنولوژی چرخۀ سوخت هسته

ای به  )نگاه و برداشتِ( هویّتی بوده که در راستای این نگاه، دستیابی ایران به دانش و فناوری پیشرفتۀ هسته
عنوان نمادی از استقلال و توانایی نظام ج.ا.ایران در کسب علوم و تکنولوژی برتر جهت افزایش پرستیژ و 

الملل تلقی شده است. در این ارزیابی عوامل  در جهان اسلام و نظام بین انارتقاء جایگاه هویتی ج.ا.ایر
در این میان مقاومت و پایداری ایرانیان برای احقاق اقتصادی و نظامی در جایگاه بعدی اثرگذاری قرار دارند. 

ابل )به های قابل توجه کمّی و کیفی در این برنامه، نگاه طرف مق شان همزمان با پیشرفت ای حقوق هسته
شان تا حدود زیادی تغییر  ای ها( را نیز به کیستی ایرانیان و چیستی برنامه هسته ها و اروپایی خصوص آمریکایی

های مقابل ایران را به این درک  ای، همۀ طرف داد؛ به طوری که برآیند نگاه و رویکرد ایرانیان در مسئلۀ هسته
جمهور در ایران به تغییرات در شیوه و  ای، تغییر رئیس تهای و پروندۀ هس رسانده که در بحث برنامۀ هسته

 شود. ای ایرانیان منجر نمی  انجامد، اما به دگرگونی قابل توجهی در سیاست هسته های مذاکره می تاکتیک
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