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Abstract  
The present study examines narrative and social imagination in the historiography of the Qajar era. The 

fundamental question of this research is: what factor leads to different and sometimes contradictory 

understandings of historical events? It appears that addressing this question is feasible by focusing on the 

concept/theory of "narrative" in the thoughts of Hayden White and Paul Ric oeur. According to this theory, 

history is considered a refined memory in favor of constructing a collective past based on collective identity. 

Thus, memory is more related to the collective perception of historical events than to reality itself. Narrative, 

through the dual functions of "highlighting" certain events and "downplaying" or even omitting others, 

establishes a causal relationship among these events. Accordingly, it can be argued that narrative is the 

mechanism that determines the genre of history, whether tragic, victorious, epic, or satirical. This issue 

differentiates historiography from chronicles, which serve as mere records of events in historical calendars. 

Based on this theoretical framework, two narratives of modern Iranian history can be traced: one is the 

narrative of Iran’s historical decline in the social imagination of Iranians during the Qajar period, and the other 

is the narrative of stability and the formation of a modern state during the same historical period. Each of these 

narratives establishes different causal relationships among events in this timeframe, ultimately constructing 

different genres of decline and stability. A prime example of the first narrative can be found in the thoughts of 

Mirza Na’ini and his description of his historical context. The second narrative, which has been constructed in 

recent years, can be observed in the works of researchers such as Abbas Amanat and Naghmeh Sohrabi. This 

research is based on the premise that these two narratives are constructed and distinguished from each other 

through the primary mechanism of narrative, which involves both highlighting and overlooking specific 

historical events. 
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 چکیده
بنیادین پژوهش حاضر آن است که چه   نگاری عصر قاجار است. مسأله هدف پژوهش حاضر بررسی روایت و تخیل اجتماعی در تاریخ

رسد پاسخ به این پرسش با تمرکز بر مفهوم/  شود؟ به نظر می های متفاوت و گاه متضاد از رویدادهای تاریخی می عاملی سبب فهم
شده به  پالایش  یک خاطره  منزله یدن وایت و پل ریکور قابل دسترس است. در این نظریه، تاریخ بههای ها در اندیشه« روایت»نظریه 

شود. لذا، خاطره، بیشتر به احساس جمعی از رویدادهای تاریخی  نفع تولید یک گذشته جمعی بر پایه هویت جمعی در نظر گرفته می
یا حتی حذف برخی دیگر، « اهمیت شمردن کم»برخی از رویدادها و « زیسا برجسته»مربوط است، تا واقعیت. روایت با دو کارکرد 

توان گفت که روایت مکانیسم تعیین ژانر اعم از تراژدی، پیروزی، حماسی و  سازد. بر این اساس می رابطه علیّ میان این رویدادها می
زله ثبت رویدادها در تقویم تاریخ است. با عنایت به این من نگاری به نگاری با وقایع تاریخ  طنز برای تاریخ است. این موضوع وجه تسمیه

چارچوب نظری دو روایت از تاریخ مدرن ایران قابل رهگیری است که یکی روایت انحطاط تاریخی ایران در تصور اجتماعی ایرانیان از 
ها ارتباط علیّ متفاوتی  این روایتگیری دولت مدرن در همین دوره تاریخی است. هر یک از  دوره قاجار و دیگری روایت ثبات و شکل

سازند. مثال بارز روایت نخست  کنند که در نتیجه آن ژانر مختلفی از انحطاط و ثبات را برمی میان رویدادها در این بازه زمانی برقرار می
های اخیر برساخته  سال میرزای نائینی و شرح او از وضعیت تاریخی خویش دریافت. همچنین روایت دوم که در  توان در اندیشه را می
های پژوهشگرانی چون عباس امانت و نغمه سهرابی جستجو کرد. پژوهش حاضر بر این فرض استوار است  توان در روایت را می  شده

 -توأمان با یکدیگر-انگاری برخی از رویدادهای تاریخی  سازی و نادیده که این دو روایت با وساطت مکانیسم اصلی روایت که برجسته
 شوند.  ت، برساخته شده و از یکدیگر متمایز میاس
 

 جمعی، میرزای نائینی، انقلاب مشروطه.  روایت، تخیل اجتماعی، خاطره های کلیدی:  واژه
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 . مقدمه2

(، فیلسوف تاریخ آمریکایی، ازجمله پژوهشگران مشهوری است که در 5412-1052) 1هایدن وایت
تاریخ، نقد ادبی و اندیشه سیاسی در اروپا و آمریکا  نگاری و پیوند های اخیر تأثیر شگرفی بر تاریخ دهه

 1013ال است که در س« 2فراتاریخ؛ تخیّل تاریخی در اروپای قرن نوزدهم»است. مشهورترین اثر او  گذاشته 
مثابه یک ساختار زبانی در قالب گفتمان روایی مواجه  منتشر شد. او در این کتاب با یک اثر تاریخی به

تاریخی، راهبردهای مفهومی خاصی  نگاری، متفکر های تاریخ ها و سبک شیوه  است. به نظر وی در همه شده 
  ها مشترک است. بنابراین، همه آن  ه میان همهگزیند؛ این مسأل های تاریخی برمی ها و فکت را برای توضیح داده

شوند. این سنّت در حقیقت عمل  تاریخی جمع می  نویسی ذیل یک سنّت تفکر های تاریخ ها و سبک شیوه
دهد؛ طی این کنش وی  می  نگار ذاتاً یک کنش روایی انجام بوطیقایی یا روایی است. به عبارت دیگر، تاریخ

خواهد برای توضیح  های خاصی که می کند تا نظریه ن خود از قبل ترسیم میی تاریخی را در ذه یک عرصه
بر این اساس،  .(White, 1975: p. x) دهد را در دل آن بگنجاند آنچه واقعاً اتفاق افتاده مورد استفاده قرار 

ی در رو این است که اولًا، با چگونگی ساخت یک فراروایت از رویدادهای تاریخ مسأله اصلی پژوهش پیش
انتقادی این فراروایت را بسنجیم. به  -تصور اجتماعی یک ملت آشنا شویم؛ ثانیاً، امکان بازخوانی روایی

ها به تدریج  عبارت دیگر، پژوهش حاضر درصدد است تا به واکاوی این مهم بپردازد که چگونه برخی از ایده
 اند.  مثابه بدیهیات تاریخی درآمده و به ی جمعی ایرانیان شده تاریخی وارد خاطره 3مثابه یک فراروایت به

 . پیشینه پژوهش1

است. واضح   ی قاجار انجام شده اجتماعی ایران در دوره-های بسیاری در مورد تاریخ سیاسی پژوهش
ی  است با تعیین محدوده های پرشمار را نداشته و ناگزیر  است که پژوهش حاضر مجال پرداختن به پژوهش

 هستند، بپردازد.   که به موضوع پژوهش حاضر نزدیکهایی  خاصی به پژوهش

هایی که از نظر چارچوب نظری و  الف( پژوهش شود: رو در این بخش به دو نوع پژوهش اشاره می از این
 باشند. می  محتوای مطالعه موردی )عصر قاجار( با این پژوهش مرتبط

 بت دارند.هایی که فقط از نظر چارچوب نظری با این پژوهش قرا ب( پژوهش
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2. Metahistory; The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe 

3. Meta-narrative 
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 های مرتبط از نظر چارچوب نظری و محتوای مطالعه موردی . پژوهش1-2

ها را در پرتو  نگاری عصر قاجار، رویدادها و شخصیت (، معتقد است که تاریخ1444سهرابی )
  ها را نه لزوماً در پیوند با تولیدات فرهنگی دوره کند و متن ناپذیری مفروض انقلاب مشروطه وارسی می اجتناب

شمسی و پس  1522بود در سال  کند از آنچه قرار  هایی بررسی می زمانی خودشان، بلکه در جستجوی نشانه
نگاری به تعریف ما از  تأثیرات این رویکرد در تاریخ»نویسد:  از آن رخ دهد؛ یعنی مشروطیت. وی می

است. نفس عمل، کشف  فته دهیم، تسرّی یا ها نسبت می های آن دوران و همچنین معانی که به این متن متن
عنوان برای   نویسی و انتخاب که خود مسائل مربوط به حاشیه -های تاریخی متون در آرشیوها، تصحیح متن

پوشی از برخی  ها و چشم همراه دادن شأن مرجعیت به برخی از متن  ، به-بردارد  نام را در های اغلب بی متن
های عصر  وهمه به تلاش مورخان برای یافتن مبشّران ارزش ی، همههایی فاقد ارزش تاریخ ی متن منزله دیگر به

های عصر قاجار، تأثیر کلی این نوع  ی سفرنامه است. در رابطه با مطالعه مشروطه در قرن نوزدهم پیوند خورده 
خلق  -است  های پژوهشگران شکل داده ناپذیری رخدادهای بعدی به دغدغه که در آن اجتناب-نگاری تاریخ
ارجحیت  -مانند اصلاح نهادهای سیاسی -ی مشروطه های دوره ها دغدغه های مرجعی بوده که در آن امهسفرن

)سهرابی،  اند های روزگار خود را منعکس کرده اند که دغدغه داشته و این آثار بر آثاری مقدم دانسته شده
 «.(11ص :1444

اند که  صر قاجار را به نحوی روایت کردهنگاران، تاریخ ع ی بالا سهرابی معتقد است که تاریخ در فقره
است. با در نظر گرفتن نظریه روایت که طی آن هر روایتی دارای آغاز،  سرانجام آن، انقلاب مشروطیت بوده 

بایست متناسب  مثابه پایانی است که آغاز و میانه می ها انقلاب مشروطیت به میانه و پایان است، در این روایت
کند وجوه دیگری از تاریخ قاجار را بازیابد  در نظر داشتن همین مطلب، سهرابی تلاش می با آن تنظیم شود. با

 است.  که به نفع فراروایت قاجار در تخیّل اجتماعی ایرانیان کمتر به چشم خورده 

کند  جای گسست از صفویان تا امروز، تلاش می ( با اصالت بخشیدن به پیرنگ تداوم به1001امانت )
 ی انحطاط ی دوره منزله ی قاجار به بسته در تخیل اجتماعی ایرانیان از دوره تراژیک نقشروایت  کلان

سازی وجوه دیگری از این دوره، روایت دیگری برسازد. در این راستا، وی بر  را به چالش کشیده و با برجسته
کند. لذا، در این روایت،  شاه تمرکز می ی ناصرالدین  پادشاهی در دوره  ساختار سیاسی و روابط درون خاندان

های جامعه، ضعف  شاه چگونه بر امواج نارضایتی آید که ناصرالدین  امانت درصدد پاسخ به این پرسش برمی
تر، این روایت  ثباتی ایران فائق آمد؟ به بیان جزئی ساختار حکومت، استعمار غرب و در یک کلام بی

، مقاومت در برابر غرب در عین مطابقت با آن، به اضافه شاه را حفظ تعادل میان سنّت و مدرنیته های دغدغه
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کند. به روایت امانت، افزایش نارضایتی عمومی،  اجتماعی معرفی می -تعادل ظریف سیاسی حفظ
درونی حکومت قاجار و  -و اختلافات-گرایی  وزرا در دوره امیرکبیر و میرزا آقاخان نوری، فرقهخودمختاری 

بود که حفظ آن وظیفه دیرینه   شکننده« چرخه عدالت»شاه، فشارهای دیگری بر  شخصی های پذیری آسیب
و تخت خود تکیه  شاه نزدیک به پنجاه سال بر تاج  است. با این وجود، ناصرالدین  ایران( بوده  )در  پادشاه

 نای مدرنشاه سرآغاز سلطنت مطلقه در مع توان تصور کرد که سلطنت ناصرالدین  درستی می به داشت.
شاه ثبات طولانی سلطنت خود را از طریق ترکیب  درواقع، ناصرالدین  .(Amanat, 1997: p. xiii) است

ویژه روسیه و بریتانیا را به بازی  های رقیب اروپایی به که طی آن قدرت-هایی چون دیپلماسی زیرکانه  سیاست
 -در دربار-های سنّتی  زیرکانه توازن ، اصلاحات گزینشی و تضعیف-ها یکدیگر را حذف کنند داد تا آن

بر  .(Amanat, 1997: p. xiv) منظور افزایش قدرت سیاسی خود به قیمت خودمختاری وزرا صورت داد به
المال، بلکه در راستای  اساس، در این روایت سفرهای ناصرالدین شاه به اروپا نه برای تلّذذ و اسراف بیت این 

شود. ذکر این نکته نیز الزامی  دو قدرت جهانی در روابط خارجی ایران روایت میی وی در مهار  راهبرد زیرکانه
های ناصرالدین شاه مانند تعلیق نوسازی دولت تا اواخر قرن بیستم  های سیاست است که این روایت به آسیب

 سازد. بینانه ثبات سیاسی در ایران زمان ناصری را برجسته می واقف است، اما با دیدگاهی خوش
اند و در  و روایت فوق گرچه از نظر چارچوب نظری و محتوای مطالعه موردی به پژوهش حاضر مرتبطد

ی مستقیمی به نظریه  ها گفتگو شود، اما اشاره شود با آن ادامه نیز با طرح ملزومات چارچوب نظری تلاش می
مثابه مسأله  امری که بهکنند؛  نگاری عصر قاجار نمی روایت و چگونگی عملیاتی شدن آن در خوانش تاریخ

 اساسی این پژوهش مطرح است.

 های نزدیک به چارچوب نظری و فارغ از محتوا  . پژوهش1-1

ای  هایی منتشر شد که هرچند ممکن است به طور مستقیم به نظریه روایت اشاره های اخیر پژوهش در سال
های تاریخی و  وجوهی از واقعیت  سازی هاساسی آن یعنی برجست  باشند، اما با امعان نظر بر کارویژه  نکرده

 اند.  اهمیت شمردن وجوه دیگر، به بازخوانی روایی تاریخ ایران در دوره اسلامی پرداخته کم
ایران   های تاریخی از گذشته نگاری اسلامی، گزارش است، در تاریخ  ( معتقد1301، 5441توکلی طرقی )

 -یک پایان  منزله به-تاریخی( براساس ظهور و گسترش اسلام پیش از اسلام، غالباً چینش رویدادها )توالی 
شود که با اسلام جابجا  ای تصور می شده ها ایران پیش از اسلام، دنیای گم در این گزارش است. صورت گرفته 

وضوح از  است. به عبارت دیگر، تاریخ ایران پیش از اسلام یک ساختار روایی خودمختاری است که به شده 
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توکلی طرقی از جمله  .(Tavakoli-Targhi, 2001: p. 78) شود لامی )ایران( مرزبندی میتاریخ اس
و پیش از مواجهه رسمی با تجدد -م 10و  12های  پژوهشگرانی است که ریشه تجدد ایرانی را مربوط به سده

ی روایت است. بر این اساس، و  معرفی کرده -های مربوط به مشروطیت غربی در اوایل قرن بیستم و تنش
شود.  کند که در آن با یادآوری مفهوم ایران، هویت ملی )جمعی( ایرانیان برساخته می را برجسته می  تاریخی

پردازی  سازی با اهریمن زدایی همراه و هر آرمان گزینی با خاطره ی فکر تاریخی، هر خاطره به نظر او در گستره
)طرقی،  شدند شته بازآفریده و آواهای خاموش بازگو میها، گذ ها و یادزدایی همگام بود. در این یادگزینی

مثابه  ها ایران به کند که در آن هایی را برجسته می روایی، وی روایت-انداز نظری . با این چشم(12ص :1301
اسلامی  -نگاری یا به عبارت بهتر، وقایع-نگاری  درمقابل تاریخ -به تعبیر هایدن وایت-یک حضور غایب 

 شد. برکشیده 
( نیز از دیگر پژوهشگران تجدد بومی است که شرط نخست تجدد فکری و شناخت 1323میلانی )

ی بومی  از نظر وی تجربه. داند ی تاریخ ایران می واقعی تجدد را یافتن ذهن و زبان ایرانی برخاسته از تجربه
بیرون است. میلانی جوشد و ناظر به  درآمیخته با فرهنگ جهانی است. به عبارت دیگر، تجدد از درون می

که ناظر به نظریه روایت است، در  1گری متون تاریخی گوناگونی را گزینش کرده و با چارچوب نظری نوتاریخی
گری با  های نظریه نوتاریخی پردازد. وی در برشماری فرضیه ها می راستای اثبات تجدد بومی به خوانش آن

داند که هیچ متنی معنای مطلقی ندارد. معنای  این نکته می اشاره به آرای هایدن وایت، یکی از این فرضیات را
. بر این (14ص :1323)میلانی،  هر متنی عارضی است؛ یعنی تابعی است از فرهنگ حاکم در زمان قرائت

2ی تاریخی در اروپا، بلکه یک لحظه اساس، تجدد نه یک دوره
های  ی فردی ناظر به ایده  بازخوداندیشانه 

  های محققین غربی تواند روی دهد. میلانی با عنایت به پژوهش ای از تاریخ می در هر دورهمتجددانه است که 
های دوازدهم و سیزدهم میلادی را ملاک مقایسه بگیریم، از بسیاری  لوئیس معتقد است، اگر سده چون برنارد 

  یقین گفت که تجربهجهات تاریخی و اقتصادی، دلیل چندان محکمی در دست نیست که به اعتبارش بتوان به 
نمود؛ اما واقعیت تاریخ این شد که   تجدد نخست در غرب، و نه در شرق و ممالکی چون ایران رخ خواهد

. منظور وی از گزاره اخیر (11ص :1323)میلانی،  تجدد، نخست به غرب آمد و در همانجا رواج پیدا کرد
-اندیشگی  مثابه یک فرآورده روایت تاریخی تجدد به کلان، ناظر به «واقعیت تاریخ این شد»ویژه عبارت  به

                                                           

1. New Historicism 

2. Moment 
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از طریق  -یعنی تجدد بومی-دنبال تولید روایت دیگری  فلسفی اروپایی است؛ روایتی که وی در مقابل آن به
 های اسنادی نوآورانه است.  سازی همسان

 بومی ضیه تجددیکی از آثاری که میلانی با عنایت به چارچوب نظری فوق و در راستای اثبات فر
 الحکما در نیمه نخست قرن نوزدهم است. موضوع از رستم« التواریخ رستم »به خوانش آن پرداخته، کتاب 

هایی از تاریخ ایران در دوران شاه سلطان حسین صفوی، هجوم افاغنه به ایران و چگونگی انقراض  کتاب جنبه
ومرج و  خان زند، هرج ی نادرشاه و کریم حکومت صفویه، سلطنت محمود و اشرف افغان، حکومت پرحادثه

ی  ی ضعف حکومت مرکزی پدید آمد و بالْخره روی کار آمدن سلسله الطوایفی که در نتیجه دوران ملوک
های اسنادی خود میان  سازی . میلانی با محور قرار دادن همسان(141ص :1323)میلانی،  قاجار است

گمانم این »نویسد:  می -که در ادامه به آن اشاره خواهد شد- های تجدد مباحث مطروحه در این کتاب و ایده
های  ترین اندیشه حال شاهدی بر این مدعا دانست که برخی از مهم توان در عین کتاب را می -این-است که 

ضرورت عرفی شدن سیاست و تفکر، از غرب به ایران نیامد و ریشه در افکار   ویژه مسأله جنبش مشروطیت، به
 .(141ص :1323)میلانی،  متفکران و مورخان ایرانی داشتبرخی از 

عنوان محصول تجدد غربی  میلانی گرچه هوادار روایتی غیر از فراروایت موجود در باب مشروطیت به
ی  است، اما او با فراروایت موجود در تخیل اجتماعی ایرانیان که در آن عصر قاجار با محوریت دوره

رو، وی برخلاف امانت،  شود، همدل است. از این استبداد و انحطاط ایران روایت میی  ناصرالدین شاه، دوره
روایتی محدود و مسخ شده از »های اروپاییِ ناصرالدین شاه، ارمغان سفرهای وی را  با تمرکز بر سفرنامه

سیاسی . وی با اشاره به گزارش یک دیپلمات آلمانی از وضع (10ص :1323)میلانی،  کند روایت می« تجدد
در ظاهر بیشتر میل به  -در سفر به اروپا- شاه»نویسد:  ی سفر ناصرالدین شاه به اروپا می ایران در آستانه

هایی از تجدد را که به  خواست آن گوشه حال می خوشگذرانی داشت. غرضش نه تلمّذ که تلذّذ بود. در عین
ای خطرناک آن )چون دموکراسی و قانون( را ه نفع مالی و سیاسی شخص پادشاه است، به ایران بیاورد و سویه

در راستای توجیه و اقناع همین روایت، میلانی به «. (134ص :1323)میلانی،  یا از بیخ براندازد یا خنثی کند
 دهد که مؤید آن است. های ناصرالدین شاه ارجاع می فقراتی از سفرنامه

وایت به بازخوانی روایی تاریخ بیهقی پرداخته  گیری از نظریه روایت مدنظر هایدن (، با بهره1444حرّی )
است. وی با استمداد از نظر وایت که مرز روشنی میان داستان و واقعیت تاریخی وجود ندارد، تاریخ بیهقی را 

شود.  گری امر داستانی نزدیک می های تاریخی دور شده و به روایت انگارد که از شرح صرف واقعیت متنی می
ی تاریخی،  شناسانه توان آن را نه یک گزارش گاه هایی است که می خ بیهقی واجد شاخصاز نظر حرّی، تاری
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که از زبان خشک گزارش تاریخی « ادبیت»ها عبارتند از:  بلکه یک متن روایی قلمداد کرد. این شاخص
اختی که شن در معنای روایت« رخدادگی»کند؛  دارد و نوعی آشنازدایی زبانی ایجاد می خودکارشدگی را برمی

سروکار دارند و « شدن»های روایی که با  سروکار دارند، به کنش« بودن»های صرف تاریخی را که با امر  گزاره
 دهد و حالتی کند، یعنی امری که در زمان رخ می تر مجموع چند کنش در قالب رخداد بدل می از همه مهم

شوندگی رخدادها  دگی است و به میزان نقلکه پیامد رخدا« مندی روایت»دهد؛  را به حالت دیگر تغییر می
 (.21ص :1444بستگی دارد )حرّی، 

غیر از پژوهش حرّی -سو  اند، اما از یک های فوق نیز اگرچه حاوی مضامین درخور توجه پژوهش
قائل به ملزومات دقیق چارچوب نظری این پژوهش نبوده و از سوی دیگر محتوای مطالعه موردی  -(1444)

 پژوهش حاضر است. ها غیر از  آن

 . چارچوب نظری1

 1«خاطره، تاریخ و فراموشی»با توجه به آنچه گذشت، هایدن وایت با چنین مقدّمات نظری به شرح کتاب 
 ای است.  پردازد که برای پژوهش حاضر حاوی نکات ارزنده نوشته پل ریکور می

 جمعی  مثابه خاطره . تاریخ به1-2

کند که  ت، این خاطره است که ما را وادار به مواجهه با این معمّا میوایت به تأسی از ریکور معتقد اس
به زمان حال بیاید و از تحت فرمان بودن امتناع  -بدون توجه به خواست و میل ما-تواند  چگونه گذشته می

گاهی  طور خاص بر پایه به 2ماند. خاطره یا مفهوم حضور غایب که در آگاهی باقی می ورزد، در حالی ی آ
عنوان یک رهیافت  خاطره و بیشتر به  کننده مثابه یک اصلاح طور معمول به ریخی است، حتی اگر تاریخ بهتا

ریکور به خاطره، »نویسد:  وایت می 3سازی. خاطره -یک پروسه-اتّکاء در مطالعه گذشته به حساب آید تا  قابل
 تحقیق تاریخی؛ چراکه خاطره کند، و نه صرف یک ای برای فهم وضعیت انسان توجه می عنوان پایه به

 است که بیشتر به طبیعت انسان تعلق دارد تا فرهنگ« 4بَربَر»به یک معنای خاص در تناظر با مفهوم  هنوز
(White, 2007: p. 235). به تعبیر هابزی، مفهوم خاطره بیشتر مربوط به  این سخن بدان معنا است که

                                                           

1. Memory, History, Forgetting 

2. Absent presence 

3. Memorization 

4. Wild 
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ای از  وسیله مجموعه سامان و نظمی در خاطره بهوضعیت طبیعی انسان است. تاریخ در جستجوی 
شود. درنتیجه،   استانداردها با توجه به این نکته است که چه چیز، با چه روشی و به چه شکلی باید به یاد آورده

تواند  بر پایه هویت جمعی است که می 1«گذشته جمعی»شده متمایل به تولید یک  ی پالایش تاریخ یک خاطره
ی تاریخی اضافی است که طی آن به  یافته براساس ضابطه ی انتظام ذا، دانش تاریخی، خاطرهشود. ل ساخته 

شود یا به عبارت بهتر، چه  تواند به یاد آورده  طور مشروع می پردازد که چه چیز به ها می آشکار کردن این پرسش
 . (White, 2007: p. 235) دشود و چه چیزی باید فراموش گرد چیزی توسط اعضای جامعه باید به یاد آورده 

ترین عناصر  اندیشی یکی از مهم توان گفت، انحطاط ی جمعی می با ملحوظ داشتن مفهوم خاطره
های نوزدهم و بیستم است. به عبارت دیگر، انحطاط و  ی جمعی ایرانیان در بازخوانی تاریخ سده گذشته

و  2یل اجتماعی ایرانیان درآمده که محصول پیرنگمثابه یک فراروایت یا تصور عام در تخ ماندگی ایران به عقب
  توان گفت، یک خاطره سازماندهی علّی برخی از رویدادهای تاریخی است؛ امری که به تأسی از وایت می

یافته که در قالب دانش  ی انتظام جمعی تراژیک است. این خاطره  شده متمایل به تولید یک گذشته پالایش
روایت به خدمت گرفته  آورد که در راستای اثبات و توجیه این فرا ایی را به یاد میآید، رویداده تاریخی درمی

ی سلطنت  شوند. به عنوان مثال، دو شکست ایران در جنگ با روسیه در نیمه نخست قرن نوزدهم در دوره می
رانیان بدل ی جمعی ای ماندگی در خاطره ترین حادثه در احساس انحطاط و عقب شاه قاجار، به بزرگ  فتحعلی

است؛ این در حالی است که شواهد تاریخی مبنی بر این که دربار قاجار پس از شکست در دور اول  شده 
جنگ چنین احساسی داشته، وجود ندارد، بلکه بالعکس برخی از رجال سیاسی نظیر قائم مقام فراهانی و 

در اندیشه تهیه مقدمات برای  -سیانبا صدور فتاوایی مبنی بر وجوب جهاد با رو-مقامات بلندپایه روحانی 
توان گفت، تصور انحطاط و شکست و روایت  . بنابراین می(24-42ص :1444)سهرابی،  اند جنگ دوم بوده

در ایران قرن نوزدهم، پیرنگی  -های غربی ناشی از قراردادهای تجاری با افراد و شرکت-تراژیک استعمار 
ی  روایت در خاطره طوری که آن را به فرا است؛ به  رساخته شدهاست که بعدها از این دو رویداد تاریخی ب

توان گفت،  است. لذا، به تأسی از وایت می جمعی ایرانیان از مواجهه ایران با غرب در قرن نوزدهم تبدیل کرده 
مثابه یک حضور  های ایران و روس در قرن نوزدهم را به ی جمعی تراژیک ایرانیان است که جنگ این خاطره

                                                           

1. Collective past 

به سخنی، «. ها بر پایه امر ناگزیر یا محتمل است شیوه چیدن یا ساختن واقعه»( در نظر ارسطو، mythos/plot) . منظور از پیرنگ2
. ریکور در جلد اول (41: ص1302)هنرمند،  و معلولی است های یک اثر روایی، تابع روابط علت  از نظر پیرنگ، چینش واقعه

 .(Ricoeur, 1984: p. 32) کند تعریف می« سازماندهی رویدادها در یک نظام»قول ارسطو، پیرنگ را از « زمان و حکایت»کتاب 
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 1آورد. ها می یب، همواره به یاد آنغا
گاهی تاریخی و  با در نظر گرفتن این ملاحظات، به نظر وایت، ریکور عمیقاً مایل بود به رابطه میان آ

ها در دانش تاریخی باید پیوند  به عبارت دیگر، به نظر آن .(White, 2007: p. 235) بپردازد 2وضعیت تاریخی
 گیرد. أکید قرار میان گذشته، حال و آینده مورد ت

 . تخیل اجتماعی، وضعیت تاریخی و خاطره1-1

ند:  نگاری روایی تأکید دارد که مکمّل یکدیگر به دو کارکرد تاریخ -در شرح آرای ریکور-هایدن وایت 
ترین مسأله تاریخ  بزرگ»نویسد:  رویدادها و فراموشی برخی دیگر. او می یاد آوردن برخی حوادث/ به 

شاندن یا پنهان کردن و یا منحرف ساختن توجه از آن چیزی است که در گذشته واقعاً اتفاق شده، پو نوشته 
 کند رسمی است که بخشی از گذشته را جایگزین کل آن می  افتاده است. این مسأله از طریق خلق نسخه

(White, 2007: p. 237).» گ بازگردیم، این مطلب ناظر به تعریف پیرنگ است. اگر بار دیگر به تعریف پیرن
ها، به معنای فراموشی برخی  یابیم که چینش و سازماندهی رویدادها یا برقراری رابطه علّی میان آن درمی

شمردن و حذف برخی رویدادها و در مقابل، اهمیت  اهمیت رویدادها و یادآوری برخی دیگر است. لذا، بی
پیرنگ و روایت است. این مهم به وساطت ها ازجمله کارکردهای اصلی  دادن به برخی دیگر و بازیابی آن

-پذیرد. به عبارت دیگر، راوی یک رویداد تاریخی تحت تأثیر وضعیت سیاسی وضعیت تاریخی صورت می
کند. بر همین اساس،  روایت می -با برقراری رابطه علّی با رویدادهای دیگر-اجتماعی خویش، آن رویداد را 

                                                           

ها در این پژوهش نیست. تنها برای ایضاح بیشتر به روایت وحدت از آنچه که  ها در این باره بسیار است که مجال طرح آن . مثال1
کنیم. وحدت با گزینش برخی از رویدادهای تاریخی  ند، اشاره میدا پس از مشروطه می« بخش مدرنیت افول وجوه رهایی»وی 

رسد که آشکارا روایی است. این رویدادها شامل این موارد است: رقابت ایلات  ها به چنین عنوانی می و ایجاد رابطه علّی میان آن
ها  آمده از این رقابت و غارتگری پیش ومرج، ناامنی ها از هرج و عشایر پیروز مشروطه پس از بازگشایی مجلس، استفاده انگلیسی

های سیاسی در داخل و بیرون از مجلس، پدیداری  در راستای اشغال نواحی مرکزی ایران، رقابت و حتی دشمنی جناح
: 1302)وحدت،  ی رادیکال مانند جنبش جنگل در گیلان و جنبش خیابانی در تبریز خواهانه های محلی و غالباً جدایی جنبش

ومرج، صحنه را برای افول وجوه  این عوامل از هم گسیختگی و هرج»نویسد:  بر این اساس، وحدت می .(152-154ص
این پدیده جلوی توسعه جامعه مدنی ایران را  -که-گرای آن فراهم کردند ...  وجوه اثبات  بخش مدرنیت و پیروزی گسترده رهایی
ی ناامنی،  ایران که تا ظهور رضاشاه دوره  نیان از پسامشروطهجمعی ایرا  این عوامل خاطره«. (152: ص1302)وحدت،  گرفت

 کند.  بندی می شود را مفصل ومرج و ستیز سیاسی روایت می هرج

2. Historical condition 
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1ت وجودیوایت معتقد است وضعیت تاریخی، یک وضعی
دهند که  نگاران به ما نشان می است. تاریخ 

ها، اسناد و آثار تاریخی برای ما  ای را به یاد آوریم که در شکل حافظه و نشانه به اندازه کافی گذشته توانیم می
ی جمعی ایجاد کنند، اما براساس این  توانند در یک فرآیند برای ما خاطره ها می حاضر است. همچنین آن

ها  تواند انجام دهد؛ چراکه آن ای از گذشته چنین کاری نمی حرفه 2نگاران های وقایع مدارک، گزارش اسناد و
 اند، بپردازند مثابه حضورهای غایب که خواهان یادآوری در خاطره به 3شده ی تجربه  توانند به ابعاد گذشته نمی

(White, 2007: p. 237) . 

ی درست دانست که به این پرسش پاسخ دهد که چه  وان خاطرهت اند آن چیزی را می نگاران مدعی وقایع
مربوط  احساسکه خاطره، بیشتر به   عنوان حقیقت، مستند و اثبات شود. این در حالی است تواند به چیزی می

کند که با تغذیه ظرفیت احساسی، به شکل تصوّر  است تا واقعیت. خاطره، موضوعی را رهگیری می
است. بنابراین، خاطره محصول قوّه تخیّل است. ریکور از این بحث استفاده کرد تا بحث خود پیرامون   درآمده 

ها( و  ها )فکت ر باب واقعیتاخلاق را پیش کشد. درواقع تاریخ خالی از وجوه اخلاقی و بحثی خنثی د
 . (White, 2007: p. 238) پندارند، نیست نگاران مرسوم می رویدادهای تاریخی چونان که مورخین و وقایع

 نگاری روایی با نظریه . نسبت تاریخ1-1

اند که در_تاریخ_بودگی را با یک ایده سیاسی  ورزانی بوده نگاری، اندیشه در سنّت اندیشه سیاسی و تاریخ
دانست؛  می  ها آنان را حقیقتاً یک ملت تاریخی عنوان مثال، ماکیاولی در مدح رومی زدند. به یا فلسفی پیوند می

ی حاکمیت قانون را در سیاست و جامعه خود سرلوحه قرار داده بودند. لذا، از نظر او مردمانی که  چراکه نظریه
بر این اساس، در نظر ریکور و وایت  .(White, 2007: p. 244) اند ای نداشتند، مردمانی غیرتاریخی چنین ایده

                                                           

1. Existential 

واقعات »یعنی نقل ( chronicleنگاری ) شوند. وقایع نگاری تمییز قائل می نگاری و تاریخ . در نظریه روایت، غالباً میان وقایع2
 آموز ای با آغاز و انجامی عبرت پیوسته هم ( یعنی گزارش بهhistoriographyنگاری ) در گذشت تدریجی زمان، و تاریخ« اتفاقیه

پیرنگ/روایت در نظر ارسطو « کلیّت». آغاز و انجام داشتن یک گزارش تاریخی ناظر به مفهوم (11: ص1301)توکلی طرقی، 
-منظور او از آغاز، وضعیتی «. آغاز، میان و پایان دارد»است که  -گزارشی-به معنای چیزی  کل بودن، است. به نظر ارسطو

نیست که پیشینه ندارد، بلکه وضعیتی است که از ضرورت توالی برنخواسته است. به همین ترتیب، منظور از پایان،  -رویدادی
بوده و منطور از میان نیز، اجرای  -رویدادهای تاریخی-توالی آمدن چیزی پس از چیز دیگر، اما برطبق ضرورت یا احتمال 
 .(Aristotle, 1997: p. 79) منطق درونی دگرگونی از خوشبختی به بدبختی یا برعکس است

3. The past experienced 
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دلیل غیراخلاقی  شان قرار دارد، رژیم نازی در آلمان به گری، خلاقیت و آزادی در کانون ملاحظات که آفرینش
بودن، غیرتاریخی هم هست. در میان برخی از روشنفکران و پژوهشگران ایرانی نیز چنین است. به عنوان مثال 

کند.  ی قانون گره زده و با این معیار ملل جهان را به دو نوع تقسیم می زاده تاریخ را با ایده/نظریه سیدحسن تقی
گویند ملتی زنده است که قانون  اند و برخی مرحوم ... بعضی اشخاص می برخی ملل زنده»نویسد:  او می
زاده نیز به تعبیر  رسول  ن. محمدامی(151ص :1302)وحدت،  «باشد است اگر نداشته  باشد و مرده  داشته 

به سیر  -زاده رسول-»نویسد:  بیند. آدمیت می فریدون آدمیت تاریخ را دارای منطق آهنینِ کشمکش طبقاتی می
بیند؛ تحول اجتماع  می« منطق آهنین»ی تاریخ  مادی تاریخ و قانون حرکت تکاملی اعتقاد راسخ دارد؛ در آیینه

ی تکامل، سرنوشت  سنجد؛ و نقطه درپی تاریخ می ارتباط با مدارج پیجوید و در  را در کشمکش طبقاتی می
 . (02ص :1322)آدمیت،  «یابد انداز تاریخ می محتومش را در چشم

 قاجار  . برساختن فرا روایت استبداد و انحطاط در دوره6

ر ترین علمای شیعه همچون میرزای نائینی و شیخ محمداسماعیل محلاتی تحت تأثی برخی از بزرگ
ی  های اصلاحی جدید به مشروعیت شرعی مشروطه روی آوردند. نائینی در نخستین صفحه از رساله اندیشه

ی اروپاییان و مسلمانان در  ی آغاز مواجهه مثابه نقطه های صلیبی به مشهور خود، با گزینش رویداد جنگ
 روپاییان را نیز متأثر از علوم تمدنیهکند، بلکه پیشرفت ا تنها اسلام را ناسازگار با علم معرفی نمی تاریخ، نه

 و بعد از حمد و درود، مطّلعین در تواریخ»نویسد:  کند. وی می ی اسلامی روایت می و حکمت علمیه
های صلیب، چنانچه از تمام شعب حکمت علمیّه  اند که ملل مسیحیّه و اروپاییان، قبل از جنگ عالم دانسته

واسطه عدم تشریع  دنیّه و حکمت علمیّه و احکام سیاسیّه هم، یا بهنصیب بودند، همین قسم از علوم تم بی
بهره بودند ... و بعد از  ها بی ها در شرایع سابقه و یا از روی تحریف کتب سماویّه و در دست نبودن اصل آن آن

لمی ع ، به عدم تمدن و بی-غلبه بر مسلمانان-عدم فوزشان را به مقصد  -های صلیبی جنگ-آن واقعه عظیمه 
الامراض را اهمّ مقاصد خود قرار داده و  علاج این امّ  -و با توجه به این آگاهی تاریخی-خود مستند دانستند، 

اصول تمدّن و سیاسات را از  -های صلیبی اروپاییان بعد از جنگ-برآمدند.  -علم و دانش-عاشقانه در طلب 
در  -علی علیه أفضل الصّلاه و السّلام-ولایتو فرامین صادره از حضرت شاه  -پیامبر اسلام-کتاب و سنّت 

ها أخذ و در تواریخ سابقه خود منصفانه -آن-استاندار مصر و غیر  -ق31-نامه مشهور خود به مالک اشتر 
تر از  ی حاصله در کم العاده بدان اعتراف و قصور عقل نوع بشر را از وصول به آن و استناد تمام ترقّیات فوق

و )نائینی  «را به متابعت و پیروی آن اقرار کردند -هجرت 44تا پایان سال -سلامیتمدن ا-نصف قرن اول 
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 .(3-1ص :1334طالقانی، 
غرب و انحطاط جوامع اسلامی تلقی  پیشرفتهای صلیبی را نقطه عطف  فوق، نائینی جنگ  در فقره

ع اسلامی منجر شد، در کند؛ رویدادی که به بازخوداندیشی غربی و دریافت اصول تمدن و سیاست از مناب می
تدریج این اصول را به فراموشی سپرده و به شیب زوال و انحطاط افتادند. با عنایت به  که مسلمانان به حالی

الدین  های سیدجمال ی جدیدی که تحت تأثیر اندیشه  گرانه توان گفت، روایت اصلاح مفهوم روایت می
م بازگشت به منابع اصیل اسلامی و مبارزه با استعمار و بود و بر لزو  اسدآبادی در جهان اسلام منتشر شده

ای در  های نوآورانه ها/روایت کرد، برای نائینی به فراروایتی بدل شده بود که خود او نیز پیرنگ استبداد تأکید می
ها از منابع اصیل اسلامی در اصول سیاست و  ی آن تأثیرپذیریِ غربی توجیه و اثبات آن برساخت که ازجمله

 کمرانی بود. ح
ی یک  منزله ی مسلمان به ها از برخی از متون و دستاوردهای اندیشمندان و فلاسفه تأثیرپذیری غربی

مناقشه است؛ اما همچنان که وایت معتقد است که پیرنگ بخشی از گذشته  واقعیت )فکت( تاریخیِ غیرقابل 
ن و مسیحیان را به این تأثیرپذیری تقلیل کند، نائینی تاریخ دوران پساجنگ مسلمانا را جایگزین کل آن می

واسطگی وضعیت  دهد تا اولًا، اصول تمدن و سیاست مکنون در منابع اسلامی، و ثانیاً شیب انحطاط را با  می
فهمد، نشان دهد. این فراروایت که به یک پارادایم مسلّط در میان علمای  تاریخی خود که آن را استبدادی می

های شرعی را در هماهنگی با اصول  داد تا استدلال ها این امکان را می بود، به آن ه خواه تبدیل شد مشروطه
دفاع از »مشروطیت و تحدید سلطنت مطلقه )استبداد( دریابند. به همین سان برای این دسته از عالمان دینی 

کنش   ع پیچیدهشد. چنانچه فردریک میر معتقد است، در انوا و بالعکس تلقی می« مشروطه، دفاع از شریعت
توانند تصور رفتار بایسته را برای اعضای اجتماع ممکن، و شکل و شمایل  های مشترک می جمعی، روایت

، نائینی و (33ص :1444)میر،  ها را هماهنگ کنند تشریک مساعی را تعیین کرده و به این ترتیب همکاری
ها و  ترین حافظان شریعت، تولید روایت همی خود را در مقام م قطاران وی، رفتار و گفتار بایسته دیگر هم
های شرعی مبتنی بر فراروایت مذکور در دفاع از مشروطیت و تحدید استبداد سامان دادند. بر همین  استدلال

اساس، نائینی وضعیت تاریخی خود را گرفتاری در دامان استبداد در زمان ناصرالدین شاه و مظفرالدین شاه 
اجتماعی و تصمیمات دربار را در قاب استبداد سیاسی  -رویدادهای سیاسیقاجار فهمیده و بخش اعظم 

های جدید از عصر قاجار همچون روایت امانت، نائینی سفرهای دو  عنوان مثال، برخلاف روایت دید. به می
گذرانی با به تاراج گذاشتن اموال ملت  پادشاه قاجار به فرنگ را در قاب سلطنت تملیکیه و از روی خوش

فهمید. این فهم که از نتایج فراروایت استبداد است، آشکارا یک فهمِ روایی است. وی در این باره  می



111  2641، 64شماره ، 21سال ، سیاست متعالیه 

 

 در نظم و حفظ مملکت مثل سایر مالکین نسبت به مزارع و مستغلاتشان -پادشاه-و اهتمامش »... نویسد:  می
اپلوسی به حریف بخشد و یا منوط به اراده و میل خودش باشد، اگر خواهد نگهداری و اگر خواهد به اندک چ

 .(0ص :1334)نائینی و طالقانی،  «برای تهیه مصارف اسفار لهویه و خوشگذرانی بفروشد و یا رهن گذارد
نگاران و  های روایی با تکرارشان از سوی برخی از تاریخ ها یا فهم به این ترتیب، چنین روایت

ها از  ی قاجار و برداشت ی جمعی ایرانیان از دوره خواهان دینی و سکولار به جزو لاینفک خاطره مشروطه
 سفرهای پادشاهان قاجاری بدل شد. 

 ی برجامانده از عصر قاجارها روایت انتقادی از فرا -. بازخوانی روایی5

 . برساخت روایت ثبات از دوران قاجار 5-2

ی دوران  منزله ی جمعی ایرانیان به های معاصر، به تصوری که از دوران قاجار در خاطره برخی از روایت
کنند وجه دیگری از این دوران را با اهمیت نشان داده و  زوال و انحطاط نقش بسته، انتقاد داشته و تلاش می

اط و ثبات برخی از وجوه یک واقعیت پیرنگی دیگر در این باره دراندازند. به طور کلی، هر دو روایت انحط
ی اول به این معنا است که این دو  کنند که این مسأله در وهله می را برجسته  -یعنی ایران عصر قاجار-تاریخی 

یابیم که این دو روایت از اساس با یکدیگر متضادند. این  اند؛ اما با تدقیق بیشتر درمی اساساً دو روی یک سکّه
شمار  اهمیت  ساز و کم ی برجسته گردد. به عبارت دیگر، کارویژه ی روایت بازمی ویژهمطلب به ماهیت کار

شود. روایت  ی تباین ایجاد می های یک واقعیت تاریخی رابطه کند که بین خوانش ای عمل می روایت به گونه
نانه روایت کرده و ویژه عصر ناصری را با دیدگاه بدبی انحطاط، حوادث و اقدامات روی داده در زمان قاجار به

بینانه ناشی از چیرگی ساختار قدرت  روایت ثبات، کاملًا برعکس، این حوادث و اقدامات را با دیدگاه خوش
کند. امانت یکی از راویان ثبات ایران در  های داخلی و خارجی روایت می عصر ناصری بر مسائل و بحران

شاه  خاندان پادشاهی در دوره ناصرالدین  وابط درونعصر ناصری است که تمرکز خود را بر ساختار سیاسی و ر
 است.  معطوف کرده 

است. برخی از  خورده   نگاری با یک ایده/نظریه گره تاریخ -چنانچه پیشتر از نظر گذشت-در این روایت 
 1014و وقوع جنگ جهانی اول در سال  1120نگاران غربی حدفاصل دو رویدادِ انقلاب فرانسه در سال  تاریخ

اند. امانت میان این دوره از تاریخ  نامیده 1های جدید سیاسی، قرن طولانی ا با عنایت به ظهور و پیشرفت ایدهر
                                                           

1. Long century  
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ی قاجار،  اروپا و همین دوره تقریبی در ایران، حدفاصل به تخت نشستن آقامحمدخان قاجار، بنیانگذار سلسله
برقرار کرده و این دوره در ایران را  1ادیسازی اسن م همسان1041م و پیروزی انقلاب مشروطیت در 1122در 

نامد. در این روایت که  ی حکمرانی، قرن طولانی می های جدید درباره شیوه نیز با توجه به ظهور و رشد ایده
است،   آغاز شده -آن در دوران صفوی مهیّاء شده بود  ی که البته زمینه-ی قاجار  تاریخ از بنیانگذاری سلسله

ی قاجار در زمان آقامحمدخان، کشور را یکپارچه کرد و پس از حدود نیم  : تأسیس سلسلهشود چنین تصور می
درپی، تعادل پایداری ایجاد نمود. درمقابل، انقلاب مشروطه تلاشی در راستای توسعه نهادهای  ثباتیِ پی قرن بی

. (Amanat, 1997: p. 1) آگاهانه و اصلاحات سکولار بود  گرایی قانون، ملی دموکراتیک مبتنی بر حاکمیت 
 تنیده ی نخست فرمانروایی قاجار، سه موضوع درهم  در طول شش دهه»نویسد:  همچنین امانت می

تقریبی، نخستین مورد از دست رفتن  2در یکدیگر، دولت و جامعه ایرانی را شکل داد. به ترتیب زمانی
بود؛ دوم،  و بوروکراسی -ایرانی-نت ها با الگوهای سنتی سلط های ایلی و جایگزینی تدریجی آن وفاداری

ها بود؛ و سوم، تعامل دولت  های اروپایی و متعاقباً تعدیل شرایط استراتژیک و اقتصادی آن رویارویی با قدرت
کدام از این  کشید. هیچ با نیروهای اجتماعی و مذهبی بومی بود که بعضاً مشروعیت آن را به چالش می

شاه در راستای   ی منتهی به سلطنت ناصرالدین مضر نبود، اما در یک دههموضوعات برای بقای دولت قاجار 
 .(Amanat, 1997: p. 2) «تولید یک بحران جدّی با هم ترکیب شدند

با تمهیدات نظری فوق ناظر به آغاز تاریخ مدرن ایران با ظهور سلطنت قاجار در اواخر قرن هجدهم 
ی  سازیِ ثبات سیاسی ایران در دوره بد که درصدد برجستهیا میلادی، امانت به برساختن روایتی دست می
                                                           

ه است. این مفهوم ناظر به همانندسازیِ کار برد . این مفهوم را ریکور در تعریف مفهوم تخیل مولد/خلاق به تأسی از ارسطو به1
طور ماهوی از هم دور هستند، اما راوی/مؤلف با وساطت نیروی تخیل مولد/خلاق  ها/رویدادهایی است که به ها/پدیده واژه

ل تصویر سازیِ عملیات ترکیبی شام واره   طرح»نشاند. به نظر ریکور، تخیّل مولد/خلّاق عبارت است از:  ها را در کنار هم می آن
. بدین ترتیب، تخیّل مولدی که در فرآیند (Ricoeur, 1984: p. ix) «که موجد نوآوری معنایی است  ی سازی اِسناد کردن همسان

رغم مقاومتی که  سازی اسنادی، به ی منطقی از راه همسان های تازه توانایی آفریدن گونه»کند، عبارت است از:  استعاره عمل می
که راوی/مؤلف میان چندین واژه، پدیده  . به عبارت دیگر، زمانی(55، ص1: ج1301)ریکور،  متداول زبان استبندی  در مقوله

ی اروپایی آن  مانند قرن طولانی ایرانی در کنار نسخه -یا رویدادی که به تعبیر ارسطو، معنای نزدیک و مربوطی با یکدیگر ندارند
سازیِ اسنادی در قالب یک  ها همسان کند، درواقع میان آن عنایی/عِلّی برقرار میارتباط م -که امانت در کنار هم نشانده است

خیزد؛ چراکه عناصر این  از قوه تخیّل برمی  کند. چنین عملیات ترکیبی جمله خبری که دارای مُسند و مُسندالیه است، ایجاد می
 طور ماهوی با یکدیگر معنای نزدیکی ندارند. ترکیب به

2. Chronological order 
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، این ایده را یک تصور غربی نسبت «استبداد شرقی»ی  شاه است. وی با نکوهش ایده زمامداری ناصرالدین 
ی تصور الهیاتی درباره  زمینه اجتماعی و پس -ی سیاسی کند که لزوماً با زمینه های شرقی تلقی می به حکومت

ها را  هایی که آن لذا، این روایت با رد چنین ایده. (Amanat, 1997: p. xv) ان سازگار نیستحاکم در ایر
گیری سلطنت  اجتماعی و سرآغاز شکل-کند روایتی با محوریت ثبات سیاسی داند، تلاش می گرایانه می تقلیل
هایی مانند  سیاست های چنین ی مدرن از سلطنت ناصرالدین شاه برسازد. این روایت گرچه به آسیب مطلقه

تعلیق نوسازی دولت تا اواخر قرن بیستم واقف است، اما ثبات سیاسی در ایران زمان ناصری را نیز مورد 
 دهد.  غفلت قرار نمی

ی جمعی  روایت زوال و انحطاط در خاطره کند با به چالش کشیدن فرا بر این اساس، این روایت تلاش می
کند. به عبارت  ی ثبات ایران روایت  ی وی را دوره ساله ه، زمامداری پنجاه شا  ی ناصرالدین ایرانیان از دوره

ی ناصری اذعان دارند، اما اولی آن را به معنای  ی قاجار در دوره «سلطنت مطلقه»دیگر، نائینی و امانت به 
ت و عناصر فهمد. این تفاوت در فهم ناشی از تفاوت در روای می« ثبات»و دومی آن را به معنای « استبداد»

 -ی معنایی/علّی میان رویدادهای تاریخی به معنای ایجاد رابطه -سازی اسنادی دخیل در آن همچون همسان
 است که خود نیز برآمده از قوه تخیل/تصور اجتماعی است. 

 . گزینش رویدادهای تاریخی ایران معاصر در خدمت برساخت روایت انحطاط و پیروزی5-1

سازند،  ان تاریخ معاصر ایران، براساس پیرنگی که از رویدادهای تاریخی برمینگاران و پژوهشگر تاریخ
 کنندگی ها سازگار بوده و قابلیت توجیه کنند. لذا، آثاری که با پیرنگ آن بندی می گذاری و طبقه آثار تاریخی را نام

ها نتوان یافت،  در آنشود. درمقابل، آثاری که چنین سازگاری  آن را داشته باشند، حائز اهمیت قلمداد می
های اروپاییِ ایرانیان  عنوان مثال، سهرابی در مطالعه سفرنامه شوند. به اهمیت تلقی شده و حتی حذف می بی

گاهانه یا ناآگاهانه اغلب تصویری ذهنی از »نویسد:  در عصر قاجار به نقل از آندا شیپرز می فرم »مورخان، آ
های منفرد  ی متن سازد و از آن فرم آرمانی برای داوری درباره را برمیها  چیزی را دارند که سفرنامه« آرمانیِ 

. این مطلب برای مواجهه با رویدادهای تاریخی نیز صادق است. (52ص :1444)سهرابی،  «کنند استفاده می
مبنای اصالت دادن به یک رویداد، گزینش شده و توالی تاریخی/علّی  به عبارت دیگر، رویدادهای تاریخی بر

 اند. شود؛ گویی یک رشته حوادث و وقایع برای به ثمر نشستن یک رویداد بزرگ وقوع یافته می ها برقرار میان آن
 توان به تصور/ ی استبداد در نظر نائینی توضیح داده شد، در اینجا می تر این مطلب درباره چنانچه پیش

بسیاری از محققان و پژوهشگران تاریخ ایران  در میان محققان تاریخ نیز اشاره کرد. درواقع،« استعمار»پیرنگ 
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های گلستان و ترکمانچای و همچنین قراردادهای تجاری  در قرن نوزدهم، با گزینش رویدادهایی چون عهدنامه
پردازی واژه استعمار  ها به مفهوم های غربی و برقراری توالی تاریخی/علّی میان آن میان ایران و اشخاص/شرکت

توان گفت از آنجا که در  اند. بر این اساس می ریخی این دوره از تاریخ ایران پرداختهدر توضیح وضعیت تا
 ترین مفاهیم در توضیح رویدادهای های تاریخی مربوط به ایران قرن نوزدهم، مفهوم استعمار از مهم روایت

 ها/ تقلال شخصیتاست، لذا، بسیاری از محققان و راویان تاریخی با عینکِ میزان وابستگی یا اس  آن بوده
به اقدامات و  -ویژه انگلستان و روسیه به-های بزرگ  های سیاسی/کارگزاران دولتی نسبت به قدرت رژیم

های متعدد از وابستگی یا استقلال یک دولتمرد قاجاری به  نگریستند. بنابراین، روایت ها می های آن اندیشه
های متعدد پیرامون  بود. به بیان دیگر، روایتمحل نزاع میان نویسندگان و راویان تاریخی بدل شده 

 کردند. روایت استعمار معین می بایست موضع خود را نسبت به تصور عام/فرا های تاریخی می شخصیت
توان گفت، در تخیل اجتماعی ایرانیان از تاریخ مدرن ایران، گزینشی از رویدادهای تاریخی  بنابراین می

ت انحطاط و پیروزی است. از آنجا که با عنایت به مفهوم کلّیت روایی وجود دارد که در خدمت ساخت روای
نزد ارسطو، روایت باید حاوی آغاز، میانه و پایانی باشد، آغاز روایت ایرانیان از تاریخ مدرن ایران، مربوط به 

ی های ایران و روس، استبداد و قراردادها همچون شکست در جنگ-رویدادهای تراژیک ناکامی ایرانیان 
است.  -همچون پیروزی جنبش مشروطیت-ها نیز مربوط به رویدادهای پیروزمندانه  و پایان آن -استعماری

 جمعی ایرانیان  خاطره -به تعبیر ریکور و با تأکید وایت-منزله حضور غایبی است که  لذا، این روایت به
  های تاریخی روطیت، شخصیتمش  سازد. در روایت پیروزمندانه را در دوران پیش و اوان مشروطیت برمی

یا -ش( قهرمانان این روایت 1515میرزا )متوفی به سال  ش( و عباس1534چون امیرکبیر )متوفی به سال 
اند؛ قهرمانانی در نزاع با نیروهای سنّتی و همچنین برپادارندگان مدرنیته به  معرفی شده -مدرنیزاسیون ایران

 .(14: ص1444)سهرابی،  شد ز اروپا به ایران آورده ای که ا آورانه مدد ابزارهای نظامی و فن

 گیری . نتیجه4

ی قاجار  در این پژوهش تلاش شد به چگونگی ساخت روایت در تصور اجتماعی ایرانیان از دوره
های مهم فراروایت تاریخی ایرانیان از رویدادهای تاریخ مدرن ایران در دو  شود. در یکی از جلوه پرداخته 

ی ناصری و  ه در تصور جمعی ایرانیان نقش بسته است، روایت میرزای نائینی از استبداد دورهی گذشته ک سده
مظفری در قالب مفهوم سلطنت تملیکیه بوده که با واسطگیِ فهم کنونیت خویش )وضعیت تاریخی( و 

وی دیگر، در است. از س شده   های نوگرایانه در آن مقطع تاریخی، برساخته  فراروایت برجامانده از اندیشه
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اند. ازجمله این  که روایت دیگری را از تاریخ مدرن ایران برساخته  شده  هایی منتشر های اخیر پژوهش سال
-ی ناصری است. این دو روایت  گیری دولت مدرن ایران در دوره ثبات سیاسی و شکل  ها روایت روایت

ساز هستند که طی آن بخشی از واقعیات  تهدارای کارکرد طردکننده و برجس -چنانچه در بخش نظری اشاره شد
نگاری برساخته  ی تاریخ ها در محدوده سازند. این روایت اهمیت و بخش دیگر را واجد اهمیت می را بی

مثابه یک  را به« حال»ها  تاریخ ندارد. به تعبیر وایت، آن  ای درباره نگاری مرسوم، نظریه شوند، چراکه وقایع می
رسیده،   پایان به -ثابت« گذشته»توان تحقیقات درباره یک  کنند که از آن می تلقی می 1جایگاه نسبتاً ثابت

را شروع کرد. این سخن بدان معنا است که تحقیق تاریخی یک مبدأ و مقصد ثابت و  -شده و مُرده تکمیل
دانسته شده طرف  شود، بلکه به لحاظ معرفتی نیز بی تنها زمان حال ثابت تلقی می مشخصی دارد. همچنین نه

نگاری روایی،  این در حالی است که در تاریخ. (White, 2007: p. 248) طرف شود تواند بی یا حداقل می
دهد که قابلیت توضیح گذشته و  می  هایی را شکل وضعیت تاریخی راوی با گذشته پیوند خورده و فراروایت

تخیل »ها که در قلمرو  ن دلیل، این روایتدادن به آینده را دارد. به همی بینی و شکل  حال و همچنین پیش
طرف نبوده و ماهیتاً دارای وجوه  شوند، در مواجهه با رویدادهای تاریخی بی می برساخته « اجتماعی

 اخلاقی هستند.   گذارانه ارزش
  

                                                           

1. Relatively stable platform 
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