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Abstract  
The primary objective of this study is to examine the foundations, mechanisms, and effective strategies for 

safeguarding public rights in the legal system of the Islamic Republic of Iran, with an emphasis on the 

principles of good governance. The present research seeks to analyze the role of the judiciary in realizing 

justice and upholding public rights from the perspective of fundamental principles such as the rule of law, 

separation of powers, and judicial independence. The central issue of the study is that, despite the explicit 

constitutional emphasis on the necessity of “upholding public rights” by the judiciary, a clear definition 
of these rights and the necessary executive mechanisms for their protection have yet to be established. 

Consequently, the main research question is to what extent the Iranian legal system has been able to provide 

effective tools and mechanisms for safeguarding public rights and what challenges exist in this regard. The 

research method is descriptive-analytical, adopting an interdisciplinary approach that simultaneously considers 

jurisprudential discussions, public law, and governance theories. Among the key findings of this study are the 

emphasis on the judiciary’s vital role in enforcing social justice, strengthening public oversight, and preventing 

the authoritarian tendencies of executive bodies. Additionally, the principle of the rule of law, as a fundamental 

pillar in guaranteeing public rights, and the independence of the judiciary, as a tool to prevent political 

interference in judicial processes, are identified as key elements in safeguarding public rights. To fully realize 

the protection of public rights, comprehensive legislation, effective oversight, and the collaboration of 

governmental and civil institutions must be strengthened. Furthermore, implementing constitutional provisions 

regarding the protection of citizens’ rights requires clarifying concepts, enacting supplementary regulations, 

and enhancing the responsiveness of responsible institutions to the public. 
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‌چکیده
های مؤثر در صیانت از حقوق عامه در نظام حقوقی جمهوری اسلامی  هدف اصلی این پژوهش، بررسی مبانی، سازوکارها و مکانیزم

کوشد نقش قوه قضائیه در تحقق عدالت و احیای حقوق عامه را از  ایران با تأکید بر اصول حکمرانی شایسته است. پژوهش حاضر می
رغم  ظر اصول بنیادین همچون حاکمیت قانون، تفکیک قوا و استقلال قضایی تحلیل نماید. مسئله اصلی پژوهش این است که علیمن

توسط قوه قضائیه، هنوز تعریف روشنی از این حقوق و سازوکارهای اجرایی « احیای حقوق عامه»تصریح قانون اساسی، بر ضرورت 
رو، سؤال اصلی پژوهش آن است که نظام حقوقی ایران تا چه میزان توانسته است  است. از اینلازم برای صیانت از آن ارائه نشده 

  هایی در این مسیر وجود دارد. روش ابزارها و سازوکارهای کارآمدی را در راستای صیانت از حقوق عامه فراهم آورد و چه چالش
ای است و مباحث فقهی، حقوق عمومی، و نظریات حکمرانی را  هرشت صورت میان تحلیلی بوده و رویکرد پژوهش به -پژوهش، توصیفی

توان به تأکید بر نقش حیاتی قوه قضائیه در اجرای عدالت اجتماعی، تقویت  از نتایج مهم این پژوهش می توأمان مدنظر قرار داده است.
عنوان رکن اساسی تضمین  میت قانون بههای اجرایی اشاره کرد. همچنین، اصل حاک نظارت عمومی، و جلوگیری از خودکامگی دستگاه

های سیاسی در فرآیند قضایی، از محورهای کلیدی صیانت  عنوان ابزار جلوگیری از نفوذ قدرت حقوق عمومی، و استقلال قوه قضائیه به
و تعامل نهادهای گذاری جامع، نظارت مؤثر،  اند. برای تحقق کامل صیانت از حقوق عامه، لازم است قانون از حقوق عامه معرفی شده

سازی مفاهیم، تدوین  دولتی و مردمی تقویت شود. همچنین، اجرای مفاد قانون اساسی در زمینه حفظ حقوق شهروندان مستلزم شفاف
 های مسئول در قبال مردم است. مقررات تکمیلی و افزایش پاسخگویی دستگاه
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‌.‌مقدمه‌1

احیای »به کار رفته و قوه قضائیه را مسئول « حقوق عامه»در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران عبارت 
قرار داده است؛ ولی تعریف روشنی از حقوق عامه و مکانیزم احیاء و صیانت از آن ارائه نکرده « حقوق عامه

توان حقوق عامه را بدین گونه تعریف نمود ‎ا توجه به مصادیق ارائه شده در فصل سوم قانون اساسی میاست. ب
که، حقوق عامه عبارت است از: کلیه حقوق فردی و اجتماعی تمامی سکنه ایران اعم از ایرانی و غیرایرانی که 

ر قوانین اساسی اکثر کشورها این حقوق امروزه د«. در قانون اساسی و قوانین دیگر مورد تأیید قرار گرفته است
ترین مباحث در  که در حقیقت همان حقوق مردم یا ملت است، درج و اعلام گردیده است. لذا، یکی از مهم

حال، اعلام حقوق  قانون اساسی، بحث و شرح تفصیلی و جایگاه و ضرورت وجود حقوق عامه است. در عین
اعطا، تضمین،  یها باشد. به این منظور و برا‎آن یاجرا یند تضمینی براتوا عامه در قانون اساسی به تنهایی نمی

است که آن را برعهده گیرند. اجرای حقوق عامه  یها و ابزار‎احیاء و احقاق حقوق عامه، نیاز به مکانیسم
ه برعهده تمام ارکان حاکمیت، به ویژه قوه مجریه است و در صورت نقض و یا عدم اجرا، قوه قضائیه موظف ب

توان حق جامعه بر نظم عمومی و امنیت ‎باشد. از این منظر، حقوق عامه را نیز می‎پیگیری و احیای آن می
شود. حال ‎با ارتکاب جرم، نظم عمومی مختل شده و امنیت شهروندان با خطر مواجه می شهروندان دانست.

اعاده نظم عمومی جامعه  عمومی جهت به مجازات رساندن شخص مجرم و یاش اقامه دعو دادسرا که وظیفه
برای تضمین و صیانت از حقوق عامه باید دو اصل اساسی و بنیادین شود. ‎به حالت سابق است، وارد عمل می

 .اصل تفکیک قوا و استقلال قوه قضائیه، و اصل حاکمیت قانون را مدنظر قرار داد:
ای حقوق عامه به  جامعه مبنای تضمین و صیانت از حقوق عامه، اصل حاکمیت قانون است؛ زیرا در

ای  گردد که جامعه مدرن و دموکراتیک باشد؛ زیرا مشخصه یک زیست مدرن، جامعه معنای عام آن اجرا می
است که معنای جدید حق به معنی حق داشتن در آن کارکرد داشته باشد و همچنین تکلیف دیگران به عدم 

ت از یک حق را دارد و از طرف دیگر مشخصه یک تجاوز به حق. این قانون است که ابزار کافی برای حمای
جامعه دموکراتیک است؛ چرا که قانون محصول قدرت است؛ ولی حوزه صلاحیت قدرت را مشخص و از 

کند. هدفی که دکترین دولت  خودکامگی و افسارگسیختگی قدرت جهت تضمین حقوق مردم جلوگیری می
بندی آن به کمک حقوق بود. اینجاست که  لت و قالبکردند، محدود کردن قدرت دو مدار دنبال می قانون

کند و یا آنکه دولتی  دانند که به وسیله حقوق و به شکلی حقوقی عمل می مدار را دولتی می برخی، دولت قانون
مدار دولتی است که در روابط خود با  شود که تابع حقوق است. بنابراین، دولت قانون قانونمند خوانده می

ره تابع قواعد و الزامات یک نظام حقوقی مشخص است. در چنین دولتی، اعمال قدرت تنها شهروندان، هموا
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شود، و شهروندان نیز این  اند، انجام می از طریق ابزارهای قانونی که از سوی نظام حقوقی مجاز شناخته شده
متوسل شوند و از  حق را دارند که در صورت سوءاستفاده احتمالی صاحبان قدرت، به قانون و مراجع قانونی

هایی   حقوق خود دفاع کنند. در صیانت از حقوق عامه، قوه قضائیه و استقلال آن نقش بسزایی دارد و مکانیزم
که در تحقق و اجرای عدالت این قوه وجود دارد، تا حدود زیادی به حاکمیت قانون و نهایتاً صیانت از حقوق 

زارهای قهریه که در اختیار دارد، از تعدی و تجاوز قدرت به حوزه کند؛ زیرا این قوه از اب عامه کمک شایانی می
تواند به عنوان مکانیزم تضمین آزادی محسوب  کند و می های فردی و عمومی جلوگیری می‎استقلال و آزادی

گردد تا در مواردی که مقامات اجرایی یا تقنینی، حقوق  گردد. تفکیک قوا و استقلال قوه قضائیه موجب می
طرف باقی بماند.  حال بی نمایند، این قوه بتواند مقامات را مجازات نموده و در عین  را نقض یا تضییع میعامه 

گیرد، استقلال قوه قضائیه ‎های قوه مجریه صورت می در مواردی که تضییع حقوق عامه توسط مأموران دستگاه
 وق عامه است.موجب تقویت دستگاه قضایی برای رسیدگی و برخورد با موضوع تضییع حق

 .‌گستره‌مفهومی‌حقوق‌عامه‌2

 یابی عبارت حقوق عامه دشوار است. حداقل سه خط فکری برای معنا بخشیدن به این مفهوم گرد ریشه
های  های انقلابی فرانسه و کارائیب درباره برابری، و تدوین هم آمدند: مفاهیم دیرینه شرافت شخصی، ایده

های ناموسی زیربنای این باور است که جدایی اجباری براساس ‎حقوق. ایدهلیبرال اروپایی قرن نوزدهم از 
خواه از عصر  های برابری گویند. جریان‎دهد که امروزه به آن آسیب حیثیتی می‎رنگ، چیزی را تشکیل می

میل انقلاب، مبنایی را برای این استدلال فراهم کردند که همه شهروندان دارای جایگاه برابری هستند که با تح
 توان از نظریه سیاسی رسمی اروپا استدلال کرد که آمیزی، ناسازگار است؛ و می های عزت چنین آسیب

 شود، تضمین کند عنوان حقوق اجتماعی یا حقوق عامه توصیف می دولت موظف است آنچه را که به

(Scot, 2008: p. 778 قانون اساسی سال .)امتیازات عمومی برابر را ای کامل از تضمین حقوق و  ، دامنه1868
 نماید که تمام افراد، برای کلیه شهروندان برقرار کرد. در همین راستا، ماده سیزدهم منشور حقوق تصریح می

در صورتی که در موقعیتی با ویژگی عمومی قرار گیرند، از حقوق و امتیازات مساوی برخوردار خواهند بود. 
ها یا  ها، محله یا هر مکانی که برای فعالیت خود از ایالت تمامی اماکن تجاری، مراکز تفریحی عمومی

شوند و باید بدون  هایی با ماهیت عمومی شناخته می اند، به عنوان مکان ها مجوز دریافت کرده شهرداری
گونه تبعیض یا تمایز نژادی یا رنگی، در دسترس و آماده پذیرش و حمایت از همه افراد باشند. در سال  هیچ

ای از حقوق عامه را معرفی کرد که  س سرینی، یکی از حقوقدانان برجسته فرانسوی، مجموعه، دنی1846
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صورت مطلق و فراگیر برای تمامی شهروندان در نظر گرفته شده بود. این حقوق، مبنای برابری اجتماعی را  به
ضای دولت را در هایی که برخی از اع دادند؛ ازجمله اصل مهمی چون نفی وجود طبقات یا کاست تشکیل می

ها وجود نداشت و این افراد ناچار بودند در همان جایگاه باقی  داد که امکان خروج از آن هایی جای می رده
تر نسبت به  ، با وقوع انقلاب فرانسه و تأسیس جمهوری دوم، آن اکراه و امتناعی که پیش1848بمانند. تا سال 

تر داد. نتیجه این تغییر  ود را به نگرشی برابرطلبانهحمایت از برابری کامل سیاسی وجود داشت، جای خ
داری در مستعمرات فرانسه و تصویب متنی حقوقی بود که در آن بر کرامت ذاتی  نگرش، لغو نهایی نظام برده

ها تأکید شده بود. در همین چارچوب، وزیر وقت، فرانسوا آراگو اعلام کرد که از این پس، قوانین  تمام انسان
ستعمرات نباید هیچ نوع تبعیض یا تمایزی را روا دارند که ناقض اصل برابری اجتماعی و مساوات حاکم بر م

 انسانی باشد.
 مباحث اصلی حقوق عمومی نیز در سه محور متمرکز است:

 ( ساماندهی، مهار، توزیع و تنظیم قدرت سیاسی،1

 ( تنظیم و تنسیق رابطه شهروندان و نهاد قدرت،2
 های بنیادین شهروندان.  آزادیها و  ( تضمین حق3

 آید، لاجرم باید در هر سه حوزه ذیل اصل حاکمیت قانون و اصول هنجارین هر دولتی که روی کار می

 و اسناد فرادستی، رویکرد و کارکرد خود را تنظیم کند. حقوق عامه مجموعه قوانینی است که بر روابط بین

 تجارت یا خیریه(، و نهادهای عمومی )مانندهای خصوصی )مانند یک  افراد خصوصی یا سازمان

دهند، حاکم است  های خصوصی که وظیفه عمومی را انجام می ادارات دولتی و مقامات محلی( یا سازمان
(An introduction to public law, 2018: p. 3 .)ای با  تازگی از جامعه بسیاری از نمایندگان، که خود به

تواند  کردند که چگونه رفتار افراد در عرصه عمومی می خوبی درک می د، بهداری برخاسته بودن ساختار برده
با طرح ادعاهای خود مبنی  1860فعالان لوئیزیانا در دهه  معیار سنجش شرافت و کرامت شخصی آنان باشد.

بر دسترسی برابر به حمل و نقل عمومی و مسکن عمومی در چارچوب حقوق عامه و نه حقوق اجتماعی، 
ستند وضعیت خود را به عنوان شهروند محترم اعلام کرده و سعی کنند از اتهام ادعای برابری اجتماعی توان می

های ثابت تقسیم  در مسائل زندگی صمیمی یا خصوصی اجتناب کنند. اگرچه هر طرحی که حقوق را به دسته
از عبارت حقوق عامه به  طور تصنعی درست است، اما این تمایزات در خطر بود. استفاده کند، تا حدی به می

شود. این امر ممکن است همان چیزی ‎معنای تأکید بر آن اشکال برابری بود که در حوزه عمومی آشکار می
نامند، اما این ادعا را از مضامین صمیمیت اجباری و نفوذ به فضای ‎باشد که دیگران آن را حقوق اجتماعی می
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 (.Cosse Bell, 1997: p. 222کرد )‎ره کرده بود، دور میبه آن اشا« خصوصی که اصطلاح برابری اجتماعی
های طولانی درباره انتخاب واژگان مناسب برای درج در منشور حقوق ایالت  ها و کشمکش پس از بحث

وچهارم  ، که مصادف با روز بیست1867دسامبر  26گیری فرارسید. در روز  جدید، درنهایت زمان تصمیم
تی بود، ادوارد تینچانت، یکی از معلمان حاضر در کنوانسیون، از پیشنهاد سیمئون کنوانسیون قانون اساسی ایال

ها  گوید: همه انسان ای را بخوانم که می من باید مقاله»شده، حمایت کرد و بیان داشت:  بلدن، وکیل شناخته
 تصویب رسید. رأی مخالف به 11رأی موافق در برابر  57این پیشنهاد با «. اند آزاد و برابر آفریده شده

پوست ایالت که سابقه  سرباز جنگ داخلی و یکی از نمایندگان رنگین در ادامه، توماس اچ. ایزابل، کهنه
در « سیاسی»پس از واژه « عمومی»مبارزه در صفوف اتحادیه را داشت، پیشنهادی ارائه داد مبنی بر اینکه واژه 

رأی  16رأی موافق در برابر  59این اصلاحیه نیز با  شده در ماده دوم منشور اضافه شود. فهرست حقوق تضمین
تبار و حامیان برابری  ویژه نمایندگان آفریقایی مخالف تصویب شد. نمایندگان حاضر در این کنوانسیون، به

گیری از نبوغ زبانی و انعطاف مفهومی، مفاد  اجتماعی، در این مرحله از تدوین قانون اساسی، توانستند با بهره
کننده اصول برابری، آزادی و شمول اجتماعی برای همگان باشد.  ای تدوین کنند که منعکس به گونه منشور را

ای برابری، ازجمله زبان مورد استفاده توسط ‎آمریکایی و مفاهیم قاره-همپوشانی بین حقوق عامه انگلیسی
انگلوفون در کنوانسیون -هپلگرینو روسی، به این معنی است که عبارت حقوق عامه برای اعضای ائتلاف فرانس

دولتی هم قابل فهم و هم منسجم است. در یک سطح کاملًا عملی، قانون اساسی جدید لوئیزیانا با هدف از 
آور مبتنی بر رنگ پوست که در قانون مدنی لوئیزیانا و قوانین بعدی فراگیر شده بود، بود.  بین بردن تمایزات شرم

حال، این منشور حقوق بخش مهمی از  یدن به این هدف بود. در عینمنشور حقوق یکی از ابزارها برای رس
خواهانه جنگ داخلی را تأیید کرد و ایده حقوق برابر به عنوان بخشی از شهروندی دولتی را از بین  میراث رهایی

برد، که در پرتو تعریف مبهم و ناقص، از اهمیت بیشتری برخوردار است. حقوق مرتبط با شهروندی ملی در 
صلاحیه چهاردهم قانون اساسی ایالات متحده مورد تصریح قرار گرفته است. بر این اساس، نهادها و ا

اند  های عمومی که مسئولیت حفاظت از حقوق عمومی و حقوق شهروندی را برعهده دارند، موظف سازمان
 :د باشنددر چارچوب اصول حقوق عامه عمل کرده و به الزامات و مقررات ناشی از این اصول پایبن

 :این بدان معنی است که آنها باید از قانون پیروی کنند و نباید کارهایی را  آنها باید قانونمند عمل کنند
انجام دهند که اختیار قانونی برای انجام آنها ندارند. آنها نباید از قدرت خود برای انجام کار ناشایست استفاده 

را در مورد استفاده از اختیارات خود دنبال کنند، مگر اینکه دلیل  مشی کنند. همچنین آنها باید راهنمایی و خط
 موجهی وجود داشته باشد.
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 :توانند کاری را انجام دهند که در محدوده  این بدان معناست که نمی آنها باید منطقی عمل کنند
 (.An introduction to public law, 2018: p. 3تصمیمات یا اقدامات معقول در دسترس آنها نیست )

 .‌مفهوم‌حکمرانی‌شایسته‌3

 -از حکمرانی شایسته چنین است: حکمرانی شایسته یعنی اعمال قدرت سیاسی UNDPتعریف 
اداری برای مدیریت مناسب کشور در کلیه سطوح. همچنین تعریف یونسکو از حکمرانی شایسته  -اقتصادی

ه آنها، شهروندان و نهادهای مدنی، منافع مدنی عبارت است از: سازوکارها، فرآیندها و نهادهایی که به واسط
سازند. حکمرانی ‎کنند و حقوق قانونی خود را به اجرا در آورده و تعهداتشان را برآورده می‎خود را دنبال می

حکمرانی  1989میلادی در ادبیات توسعه مطرح شد و بانک جهانی در سال  1980شایسته اولین بار در دهه 
(. 15ص :1391 ی کارآمد و نظام قضایی عادلانه معرفی نمود )ارسطا، مستقیمی و دشتی،شایسته را نظام ادار

ها تصمیمات مربوط به امور عمومی  شود که از طریق آن به مجموعه فرآیندهایی اطلاق می« حکمرانی»مفهوم 
لز و سراگلدین می-گیرد. بنابراین، به عنوان مثال، لاندل گردد و مورد نظارت قرار می اتخاذ شده، اجرا می

استفاده از قدرت سیاسی و دستورالعمل کنترل بر یک جامعه و مدیریت منابع  ( حکمرانی را به عنوان1991)
(. این تعریف Landell-Mills & Serageldin, 1991: p. 3اند ) برای توسعه اجتماعی و اقتصادی تعریف کرده

د، اما ماهیت رابطه میان مقامات حکومتی و مردم را های سیاسی و مدیریتی حکمرانی تمرکز دار بیشتر بر جنبه
ای درباره  میلادی( در چارچوب برنامه 1992) 1371سازد. در همین راستا، شارلیک در سال  روشن نمی

های خارجی ایالات متحده، تعریف متفاوتی از  دموکراسی و حکمرانی در بخش آفریقای سازمان کمک
داند؛ آن هم از طریق ایجاد  می« اداره مؤثر امور عمومی»معنای  نی را بهحکمرانی ارائه داده است. وی حکمرا

های مختلف،  های اجتماعی و تأمین منافع افراد و گروه نظامی که در آن قوانین، برای تقویت و ترویج ارزش
فرآیندها و شارلیک بعد نورماتیوتر به نتایج (. Charlick, 1992: p. 3)اند  مورد پذیرش و مشروعیت قرار گرفته

پردازد. همچنین در مورد کیفیت فرآیند مدیریت  ماهیت رابطه بین صاحبان قدرت و سایر اعضای جامعه می
های زیر که بسیاری از ناظران آن را به حکومت شایسته نسبت  کند. در کل، این تعاریف در ویژگی صحبت می

پذیر منابع انسانی، طبیعی،  اف و مسئولیتاند. حکمرانی شایسته به مدیریت شف دهند، بازتاب داده شده می
ای با تمرکز بر حقوق بشر، دموکراسی، عدالت  اقتصادی و مالی برای توسعه عادلانه و پایدار، در جامعه

گرایی  گرایی اشاره دارد؛ در محیط سیاسی و نهادی که حقوق بشر، اصول دموکراتیک و قانون اجتماعی و قانون
یگر حکمرانی شایسته شامل مسائل اجتماعی و سیاسی و همچنین مسائل کند. تعاریف د را رعایت می
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های اقتصادی، اجتماعی و سیاسی است.  اقتصادی و فنی است. به طور کلی، حکمرانی شایسته شامل جنبه
گرایی در محیط  ازجمله تعاریف حکمرانی شایسته، تأکید بر رعایت حقوق بشر، اصول دموکراتیک و قانون

های اجتماعی و سیاسی و همچنین مسائل  است. همچنین تعاریف دیگر شامل جنبه سیاسی و نهادی
 های اقتصادی، اجتماعی و سیاسی است. اقتصادی و فنی هستند. به طور کلی، حکمرانی شایسته شامل جنبه

‌.‌سازوکارهای‌تضمین‌حقوق‌عامه‌4

هر کدام حائز اهمیت هستند.  برای تضمین و احیای حقوق عامه در جامعه، سازوکارهایی وجود دارد که
 توانند در پاسخگویی به عامه مردم و تأمین نیازهای آنها کمک شایانی نماید. ‎این سازوکارها می

 .‌اصل‌حاکمیت‌قانون4-1

های مردم در قانون اساسی، حقوق عامه است که قوه قضائیه مسئول احیاء ‎یکی از نمودهای حقوق و آزادی
های لازم که در اختیار دارد، همچون دیگر حقوق، ‎نی قوه قضائیه با توجه به مکانیزمباشد. یع‎و صیانت از آن می

تواند از حقوق عامه نیز صیانت لازم را به عمل آورد. صیانت از حقوق عامه باید به وسیله حاکمیت قانون ‎می
دوین و اجرا شود. در های افراد در جامعه ت انجام شود. قانون باید به منظور حفظ و حمایت از حقوق و آزادی

های حقوقی مبتنی ‎صورت نقض قوانین و مقررات، دولت باید از طریق قوه قضائیه عدالت را اجرا نماید. در نظام
هر یک از قوای حاکم اعم از مقننه، قضائیه و  57بر حاکمیت قانون، اصل بر تفکیک قواست. در پرتو اصل

ای ‎عنوان قوه قانون اساسی، قوه قضائیه به 156اصل  2بند  های خاص خود را دارند. مطابق‎مجریه، کار ویژه
باشد. حقوق عامه در یک رویکرد ‎های مشروع می‎مستقل، مکلف به احیاء حقوق عامه و گسترش عدل و آزادی

تفسیری موسع عبارت است از حقوق فردی و حقوق نوعی مردم، حق حیات، حق مالکیت، حق اشتغال، حق 
سالم، حق دادرسی منصفانه و غیره، که در فصل حقوق ملت قانون اساسی آمده  مسکن، حق بر محیط زیست

کند که هیچ مقام یا نهاد  روشنی بیان می . این مفهوم به(10ص :1400است )حسینی صدرآبادی و انصاری، 
وق صراحت آن را مجاز شمرده باشد. در حق دولتی و عمومی حق انجام هیچ کاری را ندارد، مگر آنکه قانون به

عمومی، برای تضمین حاکمیت قانون بر روابط میان دولت و مردم، اختیارات تمام نهادهای حکومتی باید 
های عمومی است؛  ها و دستگاه مستند به قانون باشد. اصل قانونی بودن، مبنای تشکیل، اقدام و عملکرد سازمان

ورت گیرد. از سوی دیگر، چون این نهادها ها باید براساس قانون ص به همین دلیل، همه تصمیمات و اقدامات آن
از قدرت و موقعیتی بالاتر از شهروندان برخوردارند، احتمال سوءاستفاده از قدرت وجود دارد؛ به همین جهت، 

 ( 13ص :1394ها اهمیت دوچندان دارد )قطبی و بهادری جهرمی،  پایبندی به قانون برای آن
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رود. در کنار این اصل، مفاهیمی مانند  شمار می میت قانون بهاصل قانونی بودن یکی از ارکان اساسی حاک
استقلال قوه قضائیه، دادرسی عادلانه، برابری در برابر قانون و محدودسازی قدرت نیز از دیگر مصادیق مهم 
 حاکمیت قانون هستند. ویژگی بارز نظام مبتنی بر حکومت قانون، محدود کردن قدرت نهادهای عمومی

ای و خودسرانه مأموران و مقامات دولتی است. حاکمیت قانون بر پایه حفظ  اعمال سلیقهو جلوگیری از 
پذیری،  بینی هایی چون آزادی، حقوق بشر و برابری استوار است و با تأکید بر اصل ثبات و پیش ارزش
 :1400ی، )حسینی صدرآبادی و انصار شود ها و انتظارات مشروع شهروندان می ساز احترام به خواسته زمینه

ترین خصیصه اصل حاکمیت قانون این است که قانون بر جامعه و امور عمومی حکومت داشته  (. مهم10ص
باشد، و نه افراد. به عبارتی، بین حاکمیت قانون و حکومت افراد تفاوت وجود دارد؛ هرچند قانون توسط افراد 

بخشی اداره امور عمومی،  سیاسی، انتظامآید. کارکردهای اصلی حاکمیت قانون، کنترل قدرت ‎به اجرا می
باشد. اما نباید تصور نمود که به صرف وجود قانون و اعمال ‎های شهروندان می‎تضمین حقوق و آزادی

کننده منافع عمومی را داشت. لذا، ایجاب  توان انتظام نظام سیاسی عادلانه و تأمین‎حکومت براساس قانون، می
نظام ارزشی و بینشی موجود در جامعه وضع شده و حافظ نظام، صلح، امنیت نماید که این قانون براساس ‎می

های شهروندان در جامعه باشد. بنابراین، در حکومت قانون برخلاف حکومت شخص که ‎ها و آزادی‎و حق
زاده  ممکن است منجربه استبداد و تصمیمات خودسرانه شود، احتمال خودکامگی کمتر است )فرخان، قاسم

 (.238ص :1401، و جعفرزاده
حاکمیت قانون مفهومی بسیار مهم است که از آن تعریف دقیق و روشنی ارائه نشده است، اما 

های بسیاری از آن ارائه شده است. این اصل یکی از اصول مهم سیاسی و حقوقی بوده که بشر از ‎برداشت
وات در برابر قانون تعبیر شده و دیرباز درپی تحقق آن بوده است. گاهی از این اصل به مفهوم برابری و مسا

های دیکتاتوری، مطلقه و پادشاهی استفاده شده است ‎گاهی هم از آن به حکومت قانون در مقایسه با حکومت
اند. اما قدر  های عمومیت داشتن، استمرار و صریح و شفاف بودن قوانین توصیف نموده‎و گاهی آن را به ویژگی

توان در یک نکته خلاصه نمود و آن اینکه، مطابق این اصل، ‎ن را میمشترک تمامی این تعبیرهای گوناگو
فرد و میرزایی،  های حکومتی مردود است )باقری‎گیری استفاده خودسرانه و مستبدانه از قدرت در تصمیم

(. برای اینکه حاکمیت قانون صورت خارجی یابد، لازم است با اتخاذ تدابیر مناسبی، با 65ص :1398
بینی شده برای نقض قانون فراهم شود. این مهم  د شود و زمینه بکارگیری ضمانت اجراهای پیشخاطیان برخور

شود. بدیهی است برای تحقق این امر، دستگاه قضایی باید با ‎از طریق دستگاه قضایی هر کشوری انجام می
ر مورد بکار گیرد. بینی شده برای نقض قانون را در ه های پیش‎برخورداری از استقلال لازم بتواند ضمانت
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ویژگی متمایزکننده قاعده حقوقی نسبت به موارد مشابه ازجمله قواعد اخلاقی، برخورداری از ضمانت اجرا 
های ‎است. اعمال و بکارگیری این ضمانت اجراها معمولًا از طریق رسیدگی به ادعای نقض قانون در دادگاه

ارزش جوهری دستگاه قضایی ناظر بر فراهم کردن شرایط مثابه  شود. استقلال قضایی، به  دادگستری انجام می
ربط و بدون  مربوط به امکان انجام وظایف قضایی قضّات با توجه به وقایع هر پرونده و احکام قانونی ذی

 تأثیرپذیری از عوامل نامرتبط است.

‌.‌اصل‌تفکیک‌قوا‌4-2

حکومت تقسیم گردد و چون غالباً مفهوم اصل تفکیک قوا آن است که قدرت در قوا و نهادهای مختلف 
ها برقرار شود، به ‎مابین آن این قوا مشتمل بر سه قوه: مقننه، مجریه و قضائیه است، تلاش گردیده توازنی فی

گیری و انجام وظایف قانونی ‎ها بدون نفوذ دیگری قادر به تصمیم‎ای که با رعایت تعادل، هر یک از آن‎گونه
مبتنی بر این مقدمات منطقی است که: اولًا، تجمع قدرت در یک مرکز خویش باشد. این اصل در واقع 

طلبی و یا خودکامگی است. ثانیاً، تقسیم قدرت در بین نهادها و مراکز مختلف ساختار  موجب فساد و سلطه
های گوناگونی از شیوه تحقق این ‎حال نیز برداشت گردد. در عین‎حکومت موجب جلوگیری از این تمرکز می

گانه وظیفه  کند اگر یکی از قوای سه (. نظریه تفکیک قوا ایجاب می43ص :1395 ود دارد )محسنی،اصل وج
گیری قضایی  دهد، این قوه نباید وظایف اجرای مقررات قانونی یا تصمیم تقنین مقررات قانونی را انجام می
اند و هر یک  تفکیک شده اجرا (؛ چراکه اختیارات قابل 14، ص2: ج1385درباره آن را انجام دهد )هاشمی، 

های متناسب خود را دارند. همین الزام برای قوه اجرایی نیز  ار اجرای نقشیاز ساختارهای اجرایی فقط اخت
شده از   های تقنین یا قضاوت را انجام دهد. قدرت اجرایی براساس اختیارات تفویض صادق است و نباید نقش

ها نیز نباید به تقنین یا اجرای  دهد. مقامات قضایی و دادگاه می سوی پارلمان، امورات اجرایی کشور را انجام
ها و اختلافات را برعهده دارند  مقررات تقنینی بپردازند و وظیفه اعمال مقررات قانونی نسبت به وضعیت

(Mojapelo, 2012.) 

‌مثابه‌روش‌.‌تفکیک‌قوا‌به4-2-1

شود و از حقوق و  ض به حقوق شهروندان میتفکیک قوا در واقع روشی است که مانع تمرکز قدرت و تعر
و برخی دیگر از حقوقدانان معاصر، تفکیک قوا را چیزی جز  1کند. دلاپرادل های ملت حفاظت می آزادی
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(. بر این اساس، تفکیک قوا به خودی خود، دارای 186ص :1375دانند )قاضی،   بندی وظایف نمی طبقه
های فردی و جلوگیری از استبداد، فساد قدرت،  ی حفظ آزادیای در راستا ارزش ذاتی نیست، بلکه وسیله

داری و سیاست، و  ای مربوط به علم حکومت کارآمدی دولت و تقسیم کار است. بنابراین، تفکیک قوا نظریه
 روشی برای اعمال مناسب قدرت دولت است.

‌مثابه‌ارزش‌.‌تفکیک‌قوا‌به4-2-2

اعلامیه  16ماده اند، در  بازتاب افراطی نظریه تفکیک قوا، که برای آن ارزشی ذاتی و مطلق قائل شده
ای که در آن،  هر جامعه»نمود پیدا کرده است. طبق این ماده،  1789حقوق بشر و شهروند فرانسه مصوب 

این اصل «. ساسی نداردتضمینی برای حقوق وجود نداشته باشد و تفکیک قوا برقرار نشده باشد، قانون ا
ای رسمی در فرانسه به تصویب رسید. با این  بخشی از مبانی فکری انقلاب فرانسه بود و در قالب اعلامیه

حال، انتقادی که به این ماده وارد است، آن است که تفکیک قوا، صرفاً ابزاری برای جلوگیری از تمرکز قدرت 
اماندهی امور عمومی و تقسیم عقلانی وظایف میان نهادهای ای برای بهبود س تواند وسیله نیست، بلکه می

 :دارد پرداز آلمانی، با رویکردی انتقادی اظهار می نظریه 1حکومتی نیز باشد. در همین زمینه، فرانتس نویمان
نظریه تفکیک قوا، برخلاف درکی که خود منتسکیو از آن داشت، به یکی از اصول جزمی و غیرقابل نقد »

ی  کس به اندازه ست. علوم سیاسی جدید باید خود را از سلطه این مفهوم رها سازند؛ چراکه هیچتبدیل شده ا
 (.296ص :1370)فرانتس، « جان بیزار نبود منتسکیو از تبدیل قانون اساسی به یک بت بی

‌.‌دلایل‌تفکیک‌قوا4-2-3

استبداد و خودرأیی و فساد  شود: اول، ممانعت از  های سیاسی، تفکیک قوا با دو هدف تبیین می در نظام
قدرت، به دلیل تمایل طبیعی بشر به سلطه و قدرت است؛ زیرا اگر تمام قدرت در دست یک فرد یا گروهی از 
افراد قرار گیرد، ممکن است از آن سوءاستفاده گردد و زمینه برای استبداد فراهم شود. لذا، با تفکیک قوا و 

(. دوم، 377ص :1375شود )قاضی،  حقوق و آزادی مردم می تقسیم وظایف و قدرت، سعی در حفاظت از
کند که  کارآمدی دولت با تقسیم وظایف و امور به سبب گستردگی و پیچیدگی اداره امور کشور ایجاب می

گانه قضایی، اجرایی و تقنینی امور کشور را  زمامداران به صورت تخصصی با تقسیم وظایف به شکل قوای سه
(. از نظر منتسکیو، تفکیک قوا موجب حفظ اصل قدرت 120ص :1378یزدی، سامان دهند )مصباح 

کند و هم مسأله تعادل و توازن قوا در نظام سیاسی مورد توجه قرار  شود، از فساد قدرت جلوگیری می  می
                                                           

1. Franz Neumann 
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)منتسکیو،  کند شود؛ زیرا قدرت، قدرت را مهار می گیرد و مانع از چیره شدن یک قدرت بر قدرت دیگر می می
 (.299ص :1362

‌.‌تفکیک‌قوا‌در‌نظام‌جمهوری‌اسلامی‌ایران4-2-4

قوای حاکم در جمهوری اسلامی ایران عبارتند »آمده است که:  1368قانون اساسی مصوب  57در اصل 
از: قوه مقننه، قوه مجریه و قوه قضائیه که زیر نظر ولایت مطلقه امر و امامت امت بر طبق اصول آینده این قانون 

در این اصل، قانونگذار، امامت امت و ولایت امر را فراتر از «. گردند؛ این قوا مستقل از یکدیگرند یاعمال م
گانه در نظر گرفته است. تفاوت تفکیک قوا در ایران و کشورهای دیگر در مسأله مشروعیت حکومت  قوای سه

خواهد بود، ولی اگر مشروعیت گانه به ولی  است. اگر مشروعیت حکومت را الهی بدانیم، نظارت بر قوای سه
های  حکومت و حاکمیت را از مردم بدانیم، وجود نظارت بالاتر در نظام تفکیک قوا معنا ندارد. در سایر نظام

سیاسی، تفکیک قوا برای جلوگیری از مفاسد و تمرکز قدرت است؛ در صورتی که در نظام سیاسی مبتنی بر 
 کارآمدی نظام است. اسلام، تفکیک قوا، تقسیم قدرت در راستای

‌.‌استقلال‌قوه‌قضائیه4-3

ها در یک جامعه دموکراتیک بر پایه اصل تفکیک قوا استوار است. قوه قضائیه به عنوان یک  استقلال دادگاه
های قضایی را  گیری درباره پرونده نهاد و قضات به عنوان اشخاص باید اختیار انحصاری در رسیدگی و تصمیم

ی باید از هرگونه مداخله از سوی اشخاص خصوصی یا نهادهای غیردولتی مصون باشد. داشته باشند. هر قاض
کند که تنها این نهاد دارای صلاحیت رسیدگی به امور قضایی باشد؛ به این معنا  استقلال قوه قضائیه اقتضاء می

این اصل حتی شامل که هیچ مقام غیرقضایی نباید بتواند رأی دادگاه را به زیان یکی از طرفین تغییر دهد. 
گیری در این  که تصمیم طوری شود؛ به موضوعاتی نظیر اعمال کیفیات مخففه، تخفیف مجازات یا عفو نیز می

صلاح انجام گیرد، نه با دخالت نهادهای  ها نیز باید در چارچوب قواعد قضایی و توسط مراجع ذی زمینه
گانه اشاره نموده است.  ، به استقلال قوای سه57ل غیرقضایی یا ملاحظات سیاسی. قانون اساسی ایران، در اص

باشد، تا از استبداد زمامداری بکاهد. اما این بدان معنا ‎این استقلال ناشی از تفکیک قوا و تقسیم قدرت می
نیست که قوای مذکور با یکدیگر ارتباط متقابل نداشته باشند، چنانچه قوه مجریه از بدو تشکیل تا پایان کار، 

ای دارد که در ‎های گوناگون قوه مقننه است. استقلال قوه قضائیه حساب جداگانه‎و اقتدار نظارت تحت نفوذ
ای است ‎دارد: قوه قضائیه قوه‎مقرر می 156آن، این قوه قانوناً از نفوذ و تعرض قوای دیگر مصون است. اصل 

. است. کارکردهای دستگاه مستقل که پشتیبان حقوق فردی و اجتماعی و مسئول تحقق بخشیدن به عدالت ..
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توان کارکردهای اصلی شامل حل و فصل اختلافات، رسیدگی به دعاوی و جرایم، ایجاد عدالت  قضایی را می
و تلاش در جهت احقاق حقوق عامه و کارکردهای تبعی چون ممانعت از تمرکز قدرت، در راستای نظارت و 

 (. 155ص :1395)یاوری و تنگستانی،  تعادل متقابل نهادها، مقامات و قوای حکومت ذکر کرد
اقتضای استقلال قوه قضائیه آن است که انجام وظایف قضایی ازجمله رسیدگی به دعاوی، صدور احکام، 

ویژه  طور کامل در انحصار این قوه باشد. واگذاری امر قضاوت به نهادهای موازی، به و رفع اختلافات، به
صورت کلی و چه جزئی، فاقد مبنای قانونی و مغایر با  چه به های قوه مجریه، ها و زیرمجموعه سازمان

دار کرده و اصل تفکیک قوا را نقض  مصلحت جامعه است. چنین اقداماتی استقلال قوه قضائیه را خدشه
(. 429ص :1396کند؛ اصلی که ستون فقرات نظام دموکراتیک و ضامن دادرسی عادلانه است )صالحی،  می

م چندوجهی است. ترتیبات نهادی، قانونی و عملیاتی متفاوتی وجود دارد که در استقلال قضایی یک مفهو
اند و بسته به بافت تاریخی، سیاسی، قانونی و  برای تضمین استقلال قضایی طراحی شده 1مفهوم انتزاعی آن

ی استقلال توانند متفاوت عمل کنند. بنابراین، برای اجرا کند، می اجتماعی که قوه قضائیه در آن فعالیت می
به عبارت  -آلی به این معنا وجود ندارد که یک اندازه برای همه باشد. استقلال قضایی  قضایی، الگوی ایده

تواند از کشوری به  های مختلف است که می ها و موازنه نتیجه ترکیبی از شرایط، اقدامات، کنترل -تر  دقیق
ود را پیدا کند. روند تعریف الزامات نهادی کشور دیگر متفاوت باشد و هر کشوری باید حالت تعادل خ

ترین نهاد نظام قانون اساسی بریتانیا،  استقلال قضایی به هیچ وجه به پایان نرسیده است. به عنوان مثال، قدیمی
های ایالتی و تقویت استقلال قوه  تر بین شاخه دفتر لرد صدراعظم، اخیراً در تلاشی برای ایجاد جدایی واضح

 (.UK Constitutional Reform Act, 2005; Shetreet & Turenne, 2013)ره طراحی شده است قضائیه، دوبا
کند:  های مختلفی است که در سطوح مختلف عمل می حمایت از استقلال قضایی معمولًا شامل جنبه

سیاسی  استقلال بیرونی و داخلی و استقلال نهادی و فردی. استقلال خارجی به استقلال قوه قضائیه از قوای
)قوه مجریه و مقننه( و نیز هر بازیگر غیرقضایی دیگر اشاره دارد. گرچه بنا بر ضرورت باید روابطی بین قوه 
قضائیه و قوای سیاسی )به ویژه قوه مجریه( وجود داشته باشد، همانطور که در تفسیر اصول بنگلور آمده است: 

های قانون  به اختلافات فردی و حمایت از قوانین و ارزش اینگونه روابط نباید با آزادی قوه قضائیه، در رسیدگی
هایی اشاره دارد که  استقلال داخلی به تضمین(. UNODC, 2007: para. 26)« اساسی خللی ایجاد کند

هدف آن حفاظت از قضات در برابر فشارهای غیرموجه و نامناسب بوده که ممکن است از داخل قوه قضائیه، 
                                                           

1. Abstracto 
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رتبه ممکن  رتبه، بر آنها وارد شود. به عنوان مثال، قضات عالی رشد یا مقامات عالیبه ویژه از سوی قضات ا
 -به هیچ وجه  -ها داشته باشند )بسته به سازمان نظام قضایی(، اما آنها  است قدرت نظارتی بر اداره دادگاه

نهادی و قانونی است که گیری قضات تأثیر بگذارند. استقلال نهادی مربوط به ترتیبات ‎نباید بر محتوای تصمیم
از قبل توسط دولت برای محافظت از قضات در برابر فشار و نفوذ ناروا طراحی شده است. از این منظر، 

ها است.  ترین عوامل مربوط به نحوه جذب، ارزیابی و انضباط قضات، حاکمیت قوه قضائیه و اداره دادگاه مهم
شود. با این حال، این  ین خاص مربوط به قوه قضائیه تنظیم میها توسط قانون اساسی یا قوان معمولًا این جنبه

ای که در آن فعالیت  های مختلف، با توجه به زمینه تواند به روش یک واقعیت است که استقلال نهادی می
تنها  ای مستقل رفتار کنند. بنابراین، نه کند که قضّات واقعاً به شیوه نفسه تضمین نمی کند، کار کند، و فی می

راحی نهادی، بلکه رفتارهای عینی قضات نیز ضروری است. این سؤال مربوط به استقلال فردی قضات ط
ای آنها و نحوه درونی ‎است، یعنی وضعیت ذهنی و رفتار مشخص آنها، که ازجمله به اجتماعی شدن حرفه

دی است، اما این دو ای آنها بستگی دارد. اگرچه استقلال نهادی شرط لازم استقلال فر‎های حرفه کردن ارزش
مفهوم متمایز هستند. هر دو بعد لازم است: هم قاضی فردی و هم دادگاه باید مستقل باشند و مستقل دیده 
شوند. همانطور که در تفسیر اصول بنگلور آمده است: یک قاضی ممکن است دارای چنین حالت ذهنی 

های حکومت در آنچه برای  قل از سایر شاخهباشد، اما اگر دادگاهی که او ریاست آن را برعهده دارد، مست
از  (.UNODC, 2007: para. 23« )توان گفت که قاضی استقلال دارد وظایفش ضروری است، نباشد، نمی

های قانون اساسی مبنی بر استقلال قضایی، به  سوی دیگر، به این نکته نیز اشاره شده است که تصویب بیانیه
 به قضائیه قوه (.UNODC, 2007: para. 23)« کند ایجاد یا حفظ نمیطور خودکار یک قوه قضائیه مستقل 

 های مورد‎پرونده مورد گیری در‎تصمیم برای انحصاری اختیار باید افراد عنوان به قضات و سازمان عنوان

 غیر خصوصی یا اشخاص دولت مداخله از باید قاضی هر و کلی داشته طور قضائیه را به قوه رسیدگی

استقلال قوه قضائیه باید توسط دولت تضمین شود و در قوانین رسمی کشور ثبت گردد،  باشند. آزاد دولتی
اند به این استقلال احترام بگذارند. دولت باید تضمین کند  های دولتی موظف همچنین تمام نهادها و سازمان

از هرگونه دخالت سیاسی یا  ای باشد که قوه قضائیه در اجرای عدالت، گونه که سازوکارها و ساختارهای لازم به
 (.130ص :1386)طه و اشرافی، فشارهای غیرموجه محافظت شود

 گیری‌.‌نتیجه5

باشد. اما قانون اساسی و ‎ترین نهادهای مسئول احیاء و صیانت از حقوق عامه، قوه قضائیه می یکی از مهم
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حقوق عامه نیاز به تدوین قانون  اند. قوانین دیگر مکانیزم خاصی را برای صیانت از این حقوق تبیین نکرده
ها را تعریف نموده و ضمانت اجراهای لازم را بیان نماید. نهادهای ‎جامع در این زمینه دارد، تا حقوق و آزادی

نظارتی دولتی و مردمی در حمایت از حقوق عامه و گزارش تخلفات مأمورین متجاوز به حقوق عامه به مراجع 
باشد. از مجموع ‎ر پروسه صیانت از حقوق عامه در نظام قضایی ایران میصالحه، از دیگر مسائل ضروری د

توان گفت، سه اصل مهم حاکمیت قانون و تفکیک قوا و استقلال قوه قضائیه، نقش مهمی در ‎این نکات می
حفظ و صیانت از حقوق عامه دارد. حاکمیت قانون نقش بسیار مهمی در حفظ حقوق عامه دارد. وجود قوانین 

توانند حقوق کارگران،  رات واضح و کارآمد برای حفظ حقوق عامه امری ضروری است. قوانین میو مقر
توانند به  کنندگان و حفاظت از محیط زیست را تضمین کنند. با وجود قوانین قابل اجرا، افراد می حقوق مصرف

مه نقش بسیار مهمی دارد. ها پیگیری کنند. اصل تفکیک قوا در حقوق عا سادگی حقوق خود را از طریق دادگاه
های مختلف بین قوای مختلف دولت است. به عبارت دیگر،  این اصل به معنای جدا کردن وظایف و قدرت

اصل تفکیک قوا به منظور  .این اصل به وجود قوه قضائیه، قوه مقننه و قوه اجرائیه در یک کشور اشاره دارد
کند که هر قوه دولتی  شود. این اصل تضمین می ستفاده میجلوگیری از تمرکز قدرت در یک نهاد یا فرد خاص ا

مستقل از دیگران عمل کند و باید قدرت خود را به طور مستقل به کار ببرد. اصل تفکیک قوا در حقوق عامه به 
شود. با وجود تفکیک قوا، هر قوه دولتی مستقل از دیگران  های افراد استفاده می منظور حفظ حقوق و آزادی

ها و دفاع از  تر به دادگاه برد. این امر امکان دسترسی آسان و قدرت خود را به طور مستقل به کار می عمل کرده
ها گزارش کنند. استقلال قضایی  کند و اینکه نقض حقوق عامه را به دادگاه حقوق خود را برای افراد فراهم می

هم دستگاه قضایی و هم قضات، موظف ریشه در نظریه تفکیک قوا دارد. این استقلال به این معنا است که 
های خود را بدون تاثیرپذیری از قوای دیگر و یا دیگر عوامل فشار انجام دهند. استقلال  هستند که مسئولیت

شود. با وجود استقلال  ها استفاده می قضایی به منظور حفظ عدالت، نزاهت و امکان دسترسی آزاد به دادگاه
کنند و براساس قوانین و ضوابط  تأثیرات سیاسی و اجتماعی عمل می قضایی، قضات مستقل از فشارها و

دهد تا حقوق خود را  کنند. استقلال قضایی همچنین به افراد امکان می حقوقی صداقت و عدالت را حفظ می
 توانند به دادگاه مراجعه در برابر تجاوزات دولت و دیگر افراد دفاع کنند. در صورت نقض حقوق عامه، افراد می

گیری براساس قوانین را داشته باشند. به طور خلاصه،  کرده و از قضات مستقل درخواست عدالت و تصمیم
های افراد و نیز حفظ عدالت در جامعه دارد.  استقلال قضایی نقش بسیار مهمی در حفظ حقوق و آزادی

نگی لازم را داشته ربط هماه ضروری است برای حفظ و صیانت از حقوق عامه در جامعه، همه نهادهای ذی
 باشند.
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