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Abstract  
Under circumstances where no comprehensive and absolute prohibition concerning the use of nuclear weapons 

currently exists in international law, Ayatollah Khamenei, for the first time in the form of a jurisprudential 

fatwā, declared the production and utilization of nuclear weapons as ḥarām and prohibited. The principal 

question of the present research is what position this fatwā holds within the international legal system? The 

research method is analytical and argumentative, and it seeks to examine the position of the nuclear fatwā in 

the international legal system while investigating its quiddity, in order to demonstrate the humanistic and 

progressive perspective of Imāmiyyah fiqh which is manifested in this fatwā. The results indicated that since 

this fatwā was issued by a prominent Shīʿa faqīh, it must be considered among the "teachings of the most 

highly qualified publicists of the various nations," which constitutes legal doctrine, and considering the 

leadership position of Ayatollah Khamenei, this fatwā must be perceived as the official perspective of the 

government and deemed binding. Hence, this fatwā, amidst a message to the First International Conference on 

Nuclear Disarmament, was proclaimed to the world and registered by the authorities of the Islamic Republic of 

Iran in the form of an international document at the United Nations, which this act also signifies the "unilateral 

act" nature of this fatwā in the international arena.  
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 1الملل ای در نظام حقوق بین خامنه الله  ای آیت هسته جایگاه فتوای 

 محمدحسین پورامینی

 pouramini.m@gmail.com دکتری، پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی، تهران، ایران.
 

 چکیده
الملل وجود ندارد،  بین ای در حقوق  های هسته سلاح جامع و مطلقی تاكنون در خصوص استفاده از شرایطی كه هیچ ممنوعیت در

سؤال را حرام و ممنوع اعلام نمودند.  ای هسته  سلاح، تولید و استفاده از  بار در قالب یک فتوای فقهی ای برای اولین الله خامنه آیت
تحلیلی و  باشد؟ روش پژوهش  الملل برخوردار می بین كه این فتوا از چه جایگاهی در نظام حقوق  ضر این است اصلی پژوهش حا

الملل مورد بررسی قرار دهد، تا  بین  در نظام حقوقای، جایگاه آن را  هسته  استدلالی بوده و درصدد است ضمن بررسی چیستی فتوای
كه این فتوا توسط یک  نتایج نشان داد، از آنجایی باشد، نشان دهد. گر می ه در این فتوا جلوهامامیه را ك روی فقه نگاه انسانی و پیش

باشد،  كه همان دكترین حقوقی می« مختلف ترین مبلغّین ملل  عقاید برجسته»فقیه برجسته شیعه صادر شده است، باید آن را از زمره 
از  الاجرا دانست. منزله نگاه رسمی حكومت تلقی و لازم فتوا را به  ، باید اینای خامنه  الله توجه به جایگاه رهبری آیت آورد و با شمار  به

و توسط مقامات جمهوری  شده  به جهانیان اعلام ای، هسته سلاح المللی خلع  نین كنفرانس بینخستپیام به رو، این فتوا در ضمن  این
بودن این « جانبه عمل یک»متحد به ثبت رسیده است كه این عمل بیانگر  ملل  المللی در سازمان  ایران در قالب یک سند بین اسلامی  

 باشد. الملل نیز می فتوا در عرصه بین
 

 ای. هسته  الملل، سلاح م حقوق بینامامیه، نظا  حقوقی، فقه ای، دكترین  خامنه  الله فتواها، آیت های کلیدی:  واژه
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 . مقدمه1

ب ای به  هسته  سلاح ترین ابزار نظامی  عنوان آخرین دستاورد تکنولوژیک بشر در حوزه تسلیحات، مخر 
بخشیدن آنی جنگ یا توان  ساخته بشر است؛ چراکه از طرفی، تصور کارایی بالای این سلاح در پایان 

به تولید و حتی استفاده از آن واداشته و از طرف دیگر، پیامدهای اسفناک  آن، برخی کشورها را  بازدارندگی
ای را برای مباحث حقوقی و  زیست، بستر گسترده از تولید و استفادۀ این سلاح علیه بشریت و محیط حاصل

های کشتار جمعی است که در صورت استفاده،  ای از سلاح ای گونه هسته های  سلاحفقهی گشوده است. 
ن و مشخص  العاده، کشتار و تلفات وسیع می تخریب فوق باعث ب ناشی از آن به اهداف معی  گردد و آثار مخر 

مشورتی خود  دادگستری در نظریۀ   المللی ماند. باوجود این، دیوان بین محدود نبوده و تا چندین نسل باقی می
منوعیت جامع و جهانی در خصوص الملل عرفی و قراردادی هیچ م بین در حقوق »( با اعلام اینکه 1996)

کارگیری این سلاح را در وضعیت حاد دفاع از  ، تلویحا  امکان به«ای وجود ندارد هسته  تهدید یا توسل به سلاح
ای که ریشه  هسته  های منع تولید و استفاده از سلاح مقام معظم رهبری در فتوایی تاریخی،  خود، پذیرفته است.

ن ینخست(. همچنین ایشان در پیامی به 30/11/1388 ای، ارائه نمودند )خامنه در فقه اصیل شیعی دارد را
 ای را  هسته  گیری از سلاح تنها ساخت و بهره ، نهای و عدم اشاعه المللی خلع سلاح هسته نیکنفرانس ب

ی دادن حرام و ممنوع دانسته، بلکه همین حکم را به سایر سلاح طور مطلق به د های کشتارجمعی نیز تسر 
امامیه و قابلیت فقهای  ویژه فقه ( و با این اقدام، ظرفیت فقه و حقوق اسلامی به28/1/1389 ای، )خامنه

 این فتوا  ای نشان دادند. هسته  المللی منع اشاعه و خلع سلاح را در حمایت از اصل و هدف بین برجسته آن 
 ای و عدم اشاعه، به جهانیان اعلام  هسته  المللی خلع سلاح نین کنفرانس بینخستپیام به که در ضمن 

ثبت رسید  متحد، به ملل  عنوان یک سند حقوقی در سازمان  المللی قرار گرفته و به شد، مورد توجه مجامع بین
(UN. A/64/752-S/2010/203 .)های انجام شده، هرچند تحقیقاتی در مورد فتوای  در براساس بررسی

الملل مورد  طور مستقل جایگاه این فتوا را در نظام بین یک به ای مقام معظم رهبری انجام شده، اما هیچ هسته
گذار دربارۀ چیستی این فتوا، به  پژوهش حاضر بعد از بررسی رو،  بحث و تحلیل قرار نداده است. از این

حقوقی  کلی   جانبه دولت و اصول الملل از سه زاویه دکترین، اعمال یک بررسی جایگاه این فتوا در نظام بین
 پرداخته است.

 ای مقام معظم رهبری هسته . چیستی فتوای 2

 ای  . تعریف فتوای هسته2-1

...( که صادر شود، اسلامی و اسلام و نظام  شارع، حفظ  نظر مجتهد به هر انگیزه و دلیلی )تأمین مقاصد 
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. در (681: ص1388، )علیدوست آید  حساب می یک فتوا به هرگاه که این استنباط مستند به سند معتبر باشد، 
که در -ای  هسته  های ممنوعیت و حرمت تولید و استفاده از سلاحخصوص دیدگاه مقام معظم رهبری دربارۀ 

الشرایط  که این نظریه توسط یک فقیه جامع ، باید گفت: از آنجا-شود ای تعبیر می هسته این مقاله از آن به فتوای 
ه م اسلامی  که در جایگاه مرجعیت مسلمین و رهبری جمهوری  عتبر ایران قرار دارد و براساس اسناد و ادل 

تعبیر دیگر، در دستگاه اجتهاد شکل گرفته، باید آن را یک فتوای فقهی با تمامی آثار و  شرعی صادر شده، و به
 شمار آورد.  به -شود که بدان اشاره می-بودن  های آن همچون دائمی  ویژگی

 ای هسته های فتوای  . ویژگی2-1-1

فتواهای ناظر به موضوعات »ازجمله « فردیهای  فتوا»ای مقام معظم رهبری برخلاف  هسته فتوای 
ق آن، مسائل مربوط به سیاست و حکومت و ادارۀ کشور می شمار می به« حکومت باشد و برخی  رود که متعل 

سان سایر  اند. این فتوا به ( تعبیر نموده683: ص1388)علیدوست، « فتاوای حکومتی»از اندیشمندان از آن به 
 ، ازجمله:هایی است فتاوا دارای ویژگی

، )نجفی،  این فتوا برخلاف احکام حکومتی که جنبه انشایی و ایجادی دارد، جنبه اخباری داشته  اولا 
فین  (100، ص40: ج1377 و مقام معظم رهبری در مقام افتاء بیان حکم و قانون الهی و اعلام آن به مکل 

باشد.  ای، یک فتوا بوده و منشأ آن، شارع می های هسته اشد. بنابراین، نظریه ایشان در خصوص سلاحب می
، ه شخصیه می ثانیا  ه حقیقیه»شکل  باشد، به نحوه بیان این فتوا برخلاف احکام حکومتی که قضی    )مکارم  «قضی 

  های سان سایر فتاوا از حکم کلی حرمت سلاح است؛ به این معنا که به (437، ص1: ج1385شیرازی،
،دهد. بنابراین، باید گفت که گسترۀ این فتوا عام است.  ای برای عموم افراد خبر می هسته از ویژگی همه  ثالثا 

ای  هسته  ه اشتباهی در صدور فتوا پی ببرد. فتوایفتاوا این است که دائمی هستند؛ مگراینکه صاحب فتوا ب
ه عقلی و نقلی همچون قرآن و  رهبری نیز به سان سایر فتاوا دائمی است؛ چراکه اسناد پشتیبان این فتوا اعم از ادل 

هم فتوای شرعی ما این است، »کنند که  رو، مقام معظم رهبری تأکید می روایات، تغییرناپذیر هستند. از این
ای  هسته وقت به سلاح  وای عقلی ما این است. فتوای عقلی ما هم این است که ما امروز و فردا و هیچهم فت

رو، ایشان چنین تسلیحاتی را مخالف تدبیر و عقلانیت  (. از این20/1/1394ای،  )خامنه« احتیاج نداریم
، (.14/03/1387ای،  نمایند )خامنه توصیف می سان سایر  قام معظم رهبری بهای م هسته گسترۀ فتوای  رابعا 

رو، ایشان با اسناد به ادله  باشد؛ از این فتاوای شرعی، تابع دلالت اسنادی است که این فتوا به آن مستند می
بوده و ممنوع « کردن حرث و نسل ضایع»ای  هسته های  گونه سلاح عقلی و نقلی معتقدند که استفاده از این

را  ( و آن 1399و این ممنوعیت ابدی و استثناناپذیر توصیف شده )کعبی،  (1388/ 30/11 ای، خامنهباشد ) می
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کننده بر این فتوا مطلق بوده و از نگاه اسلامی، ظلم و ستم بر  دانند؛ چراکه ادلۀ دلالت مختص مسلمانان نمی
یط )مرجع الشرا ای از سوی یک فقیه جامع هسته که فتوای  هیچ انسان و حتی غیرانسانی جایز نیست. از آنجا

آن را یک فتوای فردی که فقط   توان تقلید( صادر شده که در جایگاه رهبری یک کشور قرار دارد، بنابراین نمی
دین ایشان نسبت به آن التزام داشته باشند دانست؛ بلکه باید آن را ازجمله  فتاوای ناظر به موضوعات »مقل 

ترین مسائل  بوده و ازجمله مهم« فقه الحکومه»ا شمار آورد. چراکه دارای محتوایی مرتبط ب به« حکومتی
دین   صورت این فتوا نه باشد. بنابراین، در این مربوط به حکومت، سیاست، نظام و ادارۀ کشور می تنها بر مقل 

دین ایشان هم لازم ایشان، بلکه بر غیر  های آور است؛ چراکه استفاده یا عدم استفاده از سلاح    الاتباع و التزام مقل 
باشد. از  و حاکمیتی دارد، یعنی فقط در اختیار فقیه حاکم می ای ازجمله اموری است که شأن عمومی هسته

قانون  110کل قوا براساس اصل  ایشان در کشور و فرماندهی  گذاری جهت نقش سیاست سوی دیگر، به
توان گفت که تعهد  براین، میایران است. بنا اسلامی  کننده رفتارهای دفاعی جمهوری  اساسی، این فتوا تنظیم

باشد.  ای می فرد آن فراتر از الزامات نظام معاهداتی هسته های منحصربه خاطر ویژگی کشور نسبت به این فتوا به
ساز غربی، دانسته یا ندانسته این فتوا را حکمی حکومتی دانسته که از  گذار و تصمیم برخی محافل سیاست

باشند، در  گونه از احکام، موقت و تغییرپذیر می آنان با بیان اینکه این روی مصلحت یا تقیه صادر شده است؛
ورزی یا عدم شناخت آنان از ماهیت این دیدگاه مقام  ایی عملی آن تردید نمودند. این امر را باید در غرض کار

و  های احکام حکومتی وجو نمود؛ چراکه با خلط ویژگی  ای جست های هسته معظم رهبری در خصوص سلاح
که این دیدگاه توسط یک  اند. اما از آنجا احکام ثانوی همچون تقیه، احکام این دو نوع حکم را بر فتوا بار نموده

الشرایط صادر شده که در جایگاه مرجعیت مسلمین و رهبری جمهوری اسلامی ایران قرار دارد و  فقیه جامع
ه معتبر شرعی )اعم از عقل، نص و یا ق ن( و بهبراساس اسناد و ادل  شده،  صورت صریح اعلام  واعد شرعی معی 

بودن و گسترۀ وسیع داشتن، دانست  نظر ایشان را باید یک فتوای فقهی با تمامی آثار و لوازم آن، همچون دائمی 
 (. 154: ص1401شمار آورد )پورامینی،  ای یا مصلحتی به توان آن را حکمی تقیه و نمی

  جانبه دولت کای رهبری و عمل ی هسته . فتوای 3

الملل، رابطه دو مفهوم  جانبه و جایگاه آن در نظام بین از بیان چیستی و ماهیت عمل یک در ادامه، پس
 گیرد. جانبه دولت مورد بررسی قرار می ای رهبری و عمل یک هسته  فتوای

 ها  جانبه دولت چیستی عمل یک .3-1

الملل  بین  گزارشگر ویژه کمیسیون حقوق ها براساس آخرین گزارش جانبۀ دولت در خصوص اعمال یک
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قصد ایجاد آثار حقوقی مشخص طبق  اعمالی هستند که توسط یک دولت به»جانبه  باید گفت، اعمال یک
 صرفا  باید ناشی« ایجاد آثار حقوقی»گزارشگر همچنین اعلام داشت: «. شوند الملل انجام می بین حقوق 

 . برای اینکه (292: ص1397)حدادی و کریمی، باشد « جانبه اراده دولت صادرکننده اعلامیه یک»از 
جانبه  های یک انبه بتواند تعهدآور باشد، لازم است از شرایطی برخوردار باشد، ازجمله: اعلامیهج اعمال یک

الملل  بین اصول راهنمای مصوب کمیسیون حقوق »طور شفاهی یا کتبی صادر شوند و این نکته در  توانند به می
 مورد اشاره قرار گرفته است ،«ها که قادر به ایجاد تعهدات حقوقی هستند جانبه دولت دربارۀ اعلامیه یک

(UN, 2006, article 5بنابراین، شکل اعلامیه یک .) ها اثری ندارد.  جانبه بر اعتبار یا آثار حقوقی این اعلامیه
جانبۀ  ، اعمال یک«اصول راهنما»چهارم   نکته دیگر که باید بدان اشاره داشت، این است که براساس اصل

توسط مقامی صادر شده باشند که اختیار چنین کاری به او اعطا شده »د که الاجرا هستن ها زمانی لازم دولت
دلیل سِمَتشان، برای انجام چنین اعمالی  ها و وزیران امور خارجه، به باشد. سران کشورها، رؤسای دولت

آن  هایی که از  جهت اختیارات و صلاحیت مقامات به  الملل، این بین ؛ چراکه از منظر حقوق «صلاحیت دارند
روند. در خصوص مخاطب اعمال  شمار می ترین نمایندگان یک کشور به عنوان عالی باشند، به برخوردار می

جانبه ممکن است خطاب به  های یک ، اعلامیه«اصول راهنما»توان گفت که براساس  ها می جانبه دولت یک
(؛ از UN, 2006, article 6د )ها صادر شو المللی در کل یا یک یا چند دولت یا دیگر موجودیت جامعه بین

( و یا Huang, 1957: p. 283جانبه مصر دربارۀ کانال سوئز ) ها همچون اعلامیه یک رو، در رویه دولت این
بر  اند. علاوه المللی در کل صادر شده ها آزادانه و خطاب به جامعه بین اعلامیه  اعلامیه ترومن، آمده که این

جانبه باید از حیث ماهوی نیز دارای شرایطی همچون این  رند، اعمال یکموارد مهم فوق که جنبه شکلی دا
المللی دولت صادرکننده و همچنین، قصد الزام به اجرای  آمره و تعهدات بین با قواعد   باشد: عدم مغایرت موارد 

هایی که  میهاعلا»کند:  اعلام می« راهنما اصول »کننده؛ چراکه اصل اول   صادر  جانبه توسط دولت اعمال یک
دهندۀ خواست متعهد شدن )از سوی دولت مباشر( هستند، قادر به ایجاد  طور علنی صادر شده و نشان به

 «.شوند تعهدات حقوقی قلمداد می

 الملل جانبه در نظام بین . جایگاه عمل یک3-2

دادگستری  لمللی ا اساسنامه دیوان بین 38ها هرچند در جمله منابع مذکور در ماده  جانبه دولت اعمال یک
ها  اعتنا و دکترین نسبتا  یکسان، دولت قضایی قابل ها، رویه  المللی دولت بین ذکر نشده است؛ اما براساس رویه 

 جانبه، خود را متعهد کرده و نسبت واسطه اعمال یک توانند به الملل، می بین ترین تابعان حقوق  عنوان مهم به
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ی کنند  خود را ذیهای دیگر،  جانبه دولت به اعمال یک . رأی دیوان (87: ص1399 )کریمی،نفع تلق 
جانبه  باره که آیا عمل یک های اتمی، بسیاری از تردیدها در این دادگستری در پرونده آزمایش المللی  بین

صراحتا  که در رأی خود  المللی باشد را پایان داد؛ جایی تواند واجد آثار حقوقی در روابط بین خود می خودی به
د های اتمی بخشیدن به آزمایش بر خاتمه  اش مبنی جانبه های یک دولت فرانسه را به اعلامیه» اعلام  اش متعه 

دهی  شکل  دهی و اگرچه دیوان، نقش مهمی در سامان (.ICJ, Nuclear Tests, 1974, para 4« )کند می
است، اما باید اعتراف نمود که این مفهوم عملا  در  عنوان مفهومی حقوقی داشته  جانبه به تدریجی به اعمال یک
اندازه کافی نضج  ای اتمی آغاز شده بود، بهه ها پیش در آرای دیوان در خصوص آزمایش اثر روندی که از مدت

تنها بعدها با مخالفت  جانبه نیز نه کردن اعمال یک آور اعلام  رو، اقدام دیوان در راستای الزام گرفته بود. از این
 به 1996ها نیز واقع گردید. در این شرایط بود که در سال  رو نشد، بلکه مورد حمایت دولت ها روبه دولت

ها و لزوم  جانبه دولت های یک شدت و کثرت اعمال و اعلامیه الملل، باتوجه به  بین یسیون حقوق پیشنهاد کم
متحد، بررسی این امر را به کمیسیون واگذار  ملل بررسی ابعاد حقوقی این موضوع، مجمع عمومی سازمان

ه کرده و در کنار آن، یک پی این امر، کمیسیون نیز اقدام به انتخاب یک گزارشگر ویژه در این زمین کرد. در
های گزارشگر ویژه  نویس را برای کمک به گزارشگر ویژه انتخاب کرد. در نهایت، هرچند پیش« کاری گروه »
 2006در سال « کاری گروه »دلیل برخی انتقادها به تصویب کمیسیون نرسید و صرفا  اصول پیشنهادی  به

ها که قادر به ایجاد تعهدات  جانبه دولت به اعمال یکاجرا نسبت  اصول راهنمای قابل»میلادی با عنوان 
که،   ؛ اما در مجموع باید گفت(291-290: ص1397)حدادی و کریمی  ، به تصویب رسید «حقوقی هستند

ها است که در برخی  لتخوبی بازتاب رویه قضایی و رویه دو راهنما بههای گزارشگر ویژه و اصول  گزارش
 کرده است.   جانبه مطرح های یک موارد نیز مسائل لاینحلی را درباره اعلامیه

 جانبه دولت ای رهبری در جایگاه عمل یک هسته . فتوای 3-3

صورت یک  ای که به هسته های  الملل، فتوای مقام معظم رهبری در خصوص سلاح بین از منظر حقوق 
الملل  جانبه در نظام بین توان یک عمل یک ثبت رسیده را می متحد به ملل  سازمان المللی نیز در  سند بین

 توصیف نمود؛ چراکه:
، الاجرا است که توسط مقامی  جانبه زمانی لازم ، اعمال یک«راهنما اصول»چهارم  براساس اصل  اولا 

که بنابر ساختار هر کشور ها  صادر شده باشد که اختیار چنین کاری به او اعطا شده باشد. رهبران دولت
های مختلف تعبیر شوند؛ مسئولیت اصلی مدیریت روابط خارجی آن دولت را برعهده دارند. از  توانند با نام می
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را نمایندگی نماید. از آنجاکه فتوای مقام معظم رهبری  تواند به دولت منتسب شده و آن  رو، اقدامات آنها می این
ای توسط یک مرجع دینی صادر شده که در جایگاه رهبری یک  هسته های  در خصوص حرمت مطلق سلاح

قوا قرار دارد؛ فتوای ایشان  کل  و فرماندهی  گذاری  قانون اساسی در جایگاه سیاست 110کشور و براساس اصل 
باشد، بر تمام ارکان  ای می هسته های  کننده سیاست جمهوری اسلامی ایران در خصوص سلاح که تعیین

منزله نگاه رسمی حکومت تلقی  الاتباع است و طبعا  بیان این فتوای شرعی از لسان ایشان، به محکومت لاز
رو،  جانبه دولت توصیف نمود. از این باشد. با این توضیح، باید این فتوا را یک عمل یک الاجرا می شده و لازم

 اند. مودهالمللی به این فتوای مهم تأکید ن مقامات جمهوری اسلامی در مذاکرات بین
، و در قالب فرمایشات  صورت شفاهی  این فتوا هم به در خصوص نحوه بیان این فتوا هم باید گفت که  ثانیا 

متحد  ملل   المللی در سازمان شده در قالب یک سند بین صورت مکتوب و ثبت های ایشان و هم به و سخنرانی
جانبه دولت، کامل  عنوان یک عمل یک ا بهحیث، رکن دوم برای توصیف این فتو شده است. از این  بیان
 باشد. می

، المللی در کل یا  جانبه ممکن است خطاب به جامعه بین های یک ، اعلامیه«اصول راهنما»براساس  ثالثا 
(. مقام معظم رهبری که حرمت UN, 2006, article 6ها صادر شود ) یک یا چند دولت یا دیگر موجودیت

دانند، در پیامی به  را حرام و ممنوع می )15/8/1383ای،  خامنه(ای  هسته لاح تولید، نگهداری و کاربرد س
ما کاربرد »المللی اعلام داشتند که  ای، خطاب به جامعه بین هسته  المللی خلع سلاح نخستین کنفرانس بین

« دانیم انی میبخشیدن ابناء بشر از این بلای بزرگ را وظیفه همگ ها را حرام و تلاش برای مصونیت  این سلاح
ای  ایشان همچنین، با بیان اینکه جمهوری اسلامی هرگز درپی تسلیحات هسته(. 28/1/1389ای،  خامنه)

ت خود در استفاده صلح پوشی نخواهند  ای چشم آمیز از انرژی هسته نیست، اعلام داشتند که هرگز از حق مل 
ای،  )خامنهاعلام نمودند « کس ای برای هیچ ستهه  ای برای همه و سلاح انرژی هسته»کرد. شعار کشور را نیز 

09/06/1391(. 
، جانبه فتوای مقام معظم رهبری در خصوص حرمت  از حیث شرایط ماهوی، اعمال یک رابعا 

تنها این فتوا با قواعد آمره در تعارض نبوده و در راستای  باشد. چراکه نه ای، کامل می هسته های  سلاح
« کس چای برای هی هسته سلاح »که ایشان معتقدند که  باشد، بلکه از آنجا المللی دولت می بین تعهدات 

توان گامی درجهت خلع سلاح و در راستای تحقق صلح پایدار تلقی  (، این نگاه را می9/6/1391ای،  )خامنه
گرفته باشد؛ به  دانند که تنها در پرتوی عدالت شکل  نمود. با این تفاوت که ایشان صلحی را صلح واقعی می

که با  N. P. Tرو، ایشان برخلاف معاهده  ین(. از ا 23/7/1380ای،  تعبیر دیگر، صلح عادلانه باشد )خامنه
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آمیز، در  شکلی انحصارگرایانه و تبعیض ای، به هسته ای و فاقد سلاح  هسته  بندی کشورها به دارندۀ سلاح تقسیم
  است، داشتن سلاح  رسمیت شناخته ای به هسته ها را برای کشورهای دارندۀ سلاح  گونه سلاح اختیار داشتن این

دانند. از سوی دیگر، صدور این فتوا از ناحیه رهبری کشور که براساس  کس، جایز نمی برای هیچای را  هسته
رساند که ایشان  باشد، این نکته را می الاجرا می قانون اساسی، دستورات ایشان برای تمام ارکان حکومت لازم

جانبه  ماهوی در تحقق اعمال یک از شرایط جهت، قصد الزام که یکی اند. به این  وسیله قصد الزام داشته بدین
طی یک  1394مهرماه  21باشد نیز در این فتوا وجود دارد. نمایندگان مجلس شورای اسلامی در  ها می دولت

« ایران در اجرای برجام اسلامی   طرح قانون اقدام متناسب و متقابل دولت جمهوری»واحده با عنوان  ماده
کارگیری  اسلامی، هیچ دولتی در ایران حق تولید و به  انقلاب معظم براساس فتوای رهبر »اعلام نمودند که 

برخی محققان با خلط بین فتوا و حکم، درصدد هستند که بیان کنند چون مجریان «. ای را ندارد هسته  سلاح
دان مقام معظم رهبری باشند، بنابراین، نمی فتوا بر اجرای این  توان الزامی مبنی عالی کشور ممکن است غیرمقل 

ای  ت: دسته. فتوای مراجع تقلید بر دو قسم اس(282: ص1399 )کریمی، تبع کشور دانست  را متوجه آنان و به
کند. اما بعضی از  گونه فتاوا هر شخصی از مرجع تقلید خودش تبعیت می از فتاوا جنبه فردی دارد؛ که در این

ای(، اساسا  در حیطه اختیارات فقیه حاکم بوده و  های هسته فتاوا که جنبه حاکمیتی دارد )مثلا  حرمت سلاح
های کلی نظام و فرمانده کل قوا  کننده سیاست و تعیینتنها فتوای مرجع تقلیدی که در جایگاه رهبری کشور 

ت و به باشد، قابل تحقق و اجرا است؛ در غیر این ریختگی ایجاد خواهد شد.  هم صورت، در کشور تشت 
الملل  الاجرا بوده و برای کشور تعهدآور است و در نظام بین گونه از فتاوا بر تمامی افراد لازم بنابراین، این

 شمار آورد. جانبه دولت به  عنوان اعلامیه یک  را به  توان آن می

 های حقوقی( ای رهبری و دکترین )آموزه هسته . فتوای 4

  سنجی الملل، به بررسی نسبت بین در این قسمت، پس از تبیین مفهوم و جایگاه دکترین در نظام حقوق 
 د.شو ای مقام معظم رهبری با این مفهوم حقوقی پرداخته می هسته  فتوای

 . مفهوم و چیستی دکترین4-1

مجموعه عقایدی که در باب توجیه، بیان و تفسیر قواعد »از  دکترین در اصطلاح حقوقی عبارت است 
 «شود می  حقوقی، عقاید عالمان یا اندیشه عالمان نامیده دانایان اظهار شده است، اندیشه  حقوق از طرف

ها، افکار و  اندیشه از ای  توان گفت، دکترین، مجموعه می. به تعبیر دیگر (210: ص1379)کاتوزیان، 
که  (74: ص1391 ن و اصلانی،ی)پرو های حقوقی صادره از جانب دانشمندان و علمای حقوق است  دیدگاه
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ها یا در قالب  ها و فتاوایی گوناگون، دفاعیات در دادگاه ها، بحث ها، یادداشت در قالب کتب، مقالات، شرح
المللی نمود  ها در مجامع علمی و بین ها، سخنرانی ر دروس، همایششده توسط اساتید حقوق د مطالب ارائه 

که در آن  38دادگستری در ماده  المللی  . اساسنامه دیوان بین(202: ص1391ن و اصلانی، ی)پرو کند  پیدا می
که همان « مختلف  ترین علمای حقوق ملل های برجسته آموزه»نماید، از  الملل را بیان می بین  منابع حقوق

توان  کسی را می برد. در خصوص اینکه چه  عنوان ابزار تعیین قواعد حقوقی نام می شد، بهبا حقوقی می دکترین
خصوص، پارامترهای زیادی  ترین علمای حقوق ملل توصیف نمود، باید گفت که در این عنوان برجسته به

 پور، و حاجی )شهبازی  توان به رتبه علمی، تدریس، شهرت، مقبولیت و... اشاره کرد  وجود دارد که ازجمله می
 . (161: ص1397

 الملل . جایگاه دکترین در نظام بین4-2

الملل در میان منابع، یکسان و ثابت نبوده و  بین های علمای برجسته حقوق  جایگاه دکترین یا آموزه
قرن هفدهم  الملل در بین های علمای برجسته حقوق  تناسب شرایط هر دوره در نوسان بوده است. آموزه به

بدیلی برخوردار بود و  باشد، از جایگاه بی صورت رسمی می الملل به بین گیری حقوق  میلادی، که دوران شکل
ها بودند و نقش مهمی در  ای از قواعد حاکم بر روابط بین دولت دانان مسئول تهیه مجموعه در عمل، حقوق

الملل در اصل، برگرفته از  بین  محققان، قواعد حقوقگفته برخی از  که به تعیین قواعد حاکم داشتند؛ تا جایی
 )ذوالعین، بوده است  1الملل همچون هوگو گروسیوس بین گذاران حقوق  نظرات شخصی برخی از بنیان

رفت.  شمار می الملل به بین عنوان مؤثرترین منبع حقوق  های قرن نوزدهم به . دکترین تا نیمه(722: ص1383
تدریج از منزلت دکترین کاسته شده و در حد یک منبع  تن آن، بهگرف اما با ظهور مکتب پازیتیویستی و با قدرت 

ل یافت. با این علت  که حتی در قرن بیستم به طوری انکار بوده؛ به حال، اهمیت دکترین امری غیرقابل  فرعی تنز 
و  )شهبازی  کمبود منابع با مواردی مواجه هستیم که حکایت از ارزش بالای دکترین در این دوران دارد 

المللی دادگستری و  هرچند در قرن بیستم با تدوین اساسنامه دیوان بین (173: ص1397 پور، حاجی
الملل  ، از منبعی اصلی به فرعی در نظام بین«منبع فرعی»عنوان  به 38شدن جایگاه دکترین در ماده  مشخص

این منبع حقوقی دانست؛ چراکه امروزه دکترین هنوز معنای توقف تأثیر  تثبیت شد، اما این امر را نباید به
آفرین بوده و در رفع نقایص موجود و ارائه پیشنهادات برای  الملل موضوعه نقش بین تواند در توسعه حقوق  می

 سمت قواعد حقوقی عادلانه مطلوب، مؤثر باشد. آیندۀ بهتر و حرکت به
                                                           

1. Hugo Grotius 
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 مثابه یک دکترین ای رهبری به هسته . فتوای 4-3

الملل تلاش  ر طول تاریخ، علمای اسلامی با الهام از معارف اسلام، در تبیین و توسعه قواعد بیند
السیر »اند. در این میان، باید به نقش محمد شیبانی در قرن دوم هجری اشاره نمود که در کتاب ارزشمند  نموده
زمین،  از شیبانی در مغرب قرن پس  به تنظیم قواعد مربوط به جنگ و صلح پرداخته است. هشت« الکبیر

خویش را که از نظر شمول، « جنگ و صلح»شود، کتاب  الملل تعبیر می بین گروسیوس که از او به پدر حقوق 
جهت، برخی از  نگارش درآورد. از این دقت و بحث، منطق و طرز بیان، بسیار شبیه به اثر شیبانی است، به

اسلام  تأثیر آثار  که آثار گروسیوس تحت (168-166ق: ص1418عالیه،  )سمیر محققان اسلامی معتقدند 
اسپانیایی و افراد نظیر او بوده که آنان نیز « فرانسیسکو سوارز»تأثیر  شدت تحت بوده است؛ چراکه گروسیوس به

المللی )دیوان  گاه بین. با مراجعه به آرای دو داد(8: ص1393  اند )محقق داماد، متأثر از آثار اسلامی بوده
شود که این دو دادگاه در بستر دو نظام حقوقی  الملل دادگستری و دیوان دائمی دادگستری( مشاهده می بین

های حقوقی  ها و نظام اند. در این میان، فرصت حضور برای دیگر تمدن گرفته ژرمن شکل  لا و رومی کامن
الملل، برای حضور نظام حقوقی  بین کولار بودن نظام حقوق رغم س حال، علی چندان فراهم نبوده است. با این

شود که در برخی موارد،  رو، مشاهده می اسلامی در رویه دیوان از جهت نظری منعی وجود ندارد. از این
ات مسلمان از فرصت حضور در دیوان بین های  دادگستری استفاده نموده و بخشی از ظرفیت  المللی قض 

اند؛ که این امر منجربه آن شده که دیوان  اء و نظریات مشورتی دیوان انعکاس دادهحقوق اسلام را در آر
دادگستری در برخی از موارد رأی خود، به نظرات قضات مسلمان و حقوق اسلام توجه نماید  المللی  بین

(I.C.J, Rep,1980, Para 89و یا در موارد متعدد دیگر، در آرای جداگانه و یا مخالف قضات، به )  حقوق
ها،  ای از اندیشه . دکترین مجموعه(128: ص1396میرمحمدی و میرمحمدی، شده است ) اسلام استناد داده 

ها،  های حقوقی صادره از جانب دانشمندان و علما است که در قالب کتب، مقالات، شرح افکار و دیدگاه
شده توسط اساتید حقوق  ها یا در قالب مطالب ارائه در دادگاهها و فتاوای گوناگون، دفاعیات  ها، بحث یادداشت

: 1391، یاصلان  و  نی)پروکند  المللی نمود پیدا می ها در مجامع علمی و بین ها، سخنرانی در دروس، همایش
نگر و برجسته  عنوان یک فقیه جامع عنوان رهبر یک کشور، بلکه به صرفا  به . مقام معظم رهبری، نه(202ص

باشد، نظریه  ایران نیز می اسلامی   شیعه که مرجعیت جهانی داشته و در ضمن، در جایگاه رهبری جمهوری
در پیامی به نخستین اجلاس را  ای در قالب فتوا بیان نموده و آن  هسته های  خود را در خصوص حرمت سلاح

رو، باید فتوای ایشان را  تبیین نمودند. از این 1389ای و عدم اشاعه، در سال  هسته  المللی خلع سلاح بین
غین ملل  عقاید برجسته»دادگستری، در زمرۀ  المللی  اساسنامه دیوان بین 38براساس ماده  که « مختلف ترین مبل 
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شمار آورد. در خصوص توصیف کلمه  عنوان ابزار تعیین قواعد حقوقی به باشد، به حقوقی می همان دکترین
غین ملل  برجسته»  بیان خصوصیاتی چون جایگاه علمی، تدریس، شهرت، مقبولیت و...« مختلف ترین مبل 

صورت برجسته مشهود است. این فتوا که ریشه در مبانی  شده و این خصوصیات در مورد مقام معظم رهبری به
الملل نیز بسیار مؤثر  تنها مورد استقبال دیگر مراجع فقهی قرار گرفت، بلکه در سطح بین دارد، نه اصیل شیعی
ثبت رسید.  متحد به  ملل  المللی توسط وزارت خارجه در سازمان عنوان یک سند بین که به طوری واقع شد؛ به
باید  -باشد دارای مرجعیت جهانی می عنوان یک فقیه برجسته شیعه که  به-ای مقام معظم رهبری را  فتوای هسته

آورد و این امر   شمار که همان دکترین حقوقی هستند، به« ترین مبلغین ملل مختلف عقاید برجسته»در زمرۀ 
 الملل ازجمله قواعد بشردوستانه مؤثر واقع گردد. بین تواند در توسعه قواعد حقوق  می

 حقوقی کلی   ای رهبری و اصول هسته . فتوای 5

حقوقی، محور اصلی این قسمت از مقاله  کلی  ای مقام معظم رهبری و اصول  هسته ان رابطۀ فتوای بی
الملل، مورد بررسی قرار  حقوقی و جایگاه این اصول در نظام بین کلی  باشد که پس از تبیین مفهوم اصول  می
 گیرد.  می

 حقوقی کلی  . مفهوم و چیستی اصول 5-1

  المللی اساسنامه دیوان بین 38ماده « ج»حقوقی باید گفت، هرچند در بند  کلی  در خصوص مفهوم اصول
های  که دیدگاه طوری عمل نیامده است؛ به شده، اما تعریف روشنی از آن به  چنین عنوانی اشاره دادگستری به

وقی، به حق کلی  شده است که از بین آنها این تعریف از اصول متفاوت و تعاریف متعددی در خصوص آن بیان 
  های مجموعه اصول مشترک برگرفته از نظام»باشد:  تر می اساسنامه دیوان آمده، نزدیک 38آنچه در ماده 

براساس (. 157: ص1392و علیزاده،   زاده )امین« اعمال باشد الملل قابل بین داخلی که در نظام حقوق   حقوقی
شده:  دادگستری آمده است، این بند از دو قسمت تشکیل المللی  اساسنامه دیوان بین 38ه در بند )ج( ماده آنچ

 در خصوص«. شده توسط ملل متمدن رسمیت شناخته به»و دیگری، عبارت « حقوقی کلی اصول »یکی، 
ن یک طبقه مشخص از منابع  باید گفت این نام« حقوقی کلی  اصول »واژه   توان از  است که نمیگذاری مبی 

یک اصطلاح است که بیانگر یک منبع از منابع حقوق موضوعه  آن به یک اصطلاح ادبی تعبیر نمود؛ بلکه این 
  1966دادگستری در پرونده آفریقای جنوب غربی در سال  المللی  باشد؛ به این معنا که دیوان بین می

« اخلاقی توجه کند که شکل حقوقی به خود گرفته است تواند تا حدودی به اصول دیوان می»کند که  اعلام می
(ICJ Reports, South West Africa Cases, 1966 در خصوص عبارت .)«وسیله ملل  شده به پذیرفته



 263  ...ای در نظام  خامنه الله  ای آیت هسته جایگاه فتوای 

 

باید گفت که در دنیای پس از منشور ملل متحد، دیگر تردیدی وجود ندارد که همه کشورهای عضو « متمدن
معنا است و برخی  رو، امروزه این عبارت بی کشورهای جهان( متمدن هستند. از اینسازمان ملل )تقریبا  همه 

ند ا شده« ملل متمدن»دانان، این تعبیر را یادگار عصر استعمار دانسته و خواهان حذف یا اصلاح  از حقوق
کلی داخلی است یا  اصول « حقوقی کلی  اصول »در خصوص اینکه . (158: ص1392زاده و علیزاده،  امین )

دانان نظر واحدی وجود ندارد. چراکه از مذاکرات مقدماتی مربوط به این  المللی یا هر دو، در بین حقوق بین
م می آید که مقصود چه می دست نمی بند، این نکته به باشد، این است که در معنای معمول  باشد؛ اما آنچه مسل 

)میرمحمدی و  گیرد  المللی مستتر بوده و هر دو را دربرمی ، هر دو معنای حقوق داخلی و بین«حقوق»لمۀ ک
 38شده در ماده  . با این توضیحات، باید گفت اصول کلی حقوقی بیان (134: ص1396میرمحمدی، 

روند؛ این اصول، مجموعه قواعد مشترک  یشمار م المللی دادگستری، منبعی مستقل به اساسنامه دیوان بین
 .المللی قابلیت اعمال دارند الملل هستند که در نظام بین های حقوقی داخلی یا مربوط به حقوق بین نظام

 الملل بشردوستانه بین حقوقی در نظام حقوق  کلی  . اصول 5-2

های حقوقی داخلی که در نظام  نظامحقوقی عبارت است از مجموعه اصول مشترک برگرفته از  کلی  اصول 
المللی دادگستری در قضیه بارسلونا  گونه که دیوان بین . به تعبیر دیگر، هماناعمال باشد الملل قابل بین حقوق 

الملل بوده، به نظام حقوقی  تراکشن تأکید کرده است، این اصول قواعدی هستند که مورد توجه حقوق بین
. (34: ص1387 اند )والاس، های داخلی پذیرفته شده وسط نظامکشور معینی اختصاص ندارند و عموما  ت

های حقوقی و اکثر قوانین داخلی  نظام  بشردوستانه را این حیث که از جانب همۀ بنابراین، اصول حقوق 
در نظام  حقوقی  کلی  شمار آورد. اصول  حقوقی به کلی  توان ازجمله اصول  کشورها پذیرفته شده است را می

حانه قابل هایی است که در مخاصمات  بشردوستانه، دربرگیرندۀ ممنوعیت  حقوق باشد. ازجمله  توجه می مسل 
 تفکیک، اصل توان به اصل  ای می هسته های  حقوقی در خصوص ممنوعیت استفاده از سلاح کلی  اصول 

برانگیز،  سائل مناقشهالملل، یکی از م بین ممنوعیت تحمیل رنج غیرضروری و... اشاره نمود. در نظام حقوق 
توجه در این  باشد. نکته قابل خاص می های  ای در موقعیت هسته  های درخصوص مشروعیت استفاده از سلاح

میان، تحلیل مسئله در قالب اصول کلی حقوقی در نظام حقوق مخاصمات مسلحانه است؛ بدین معنا که 
گونه  باشد، چراکه این بر مخاصمات مسلحانه میای برخلاف اصول و قواعد حاکم  های هسته استفاده از سلاح

های آینده را نیز بدون  تنها نسل حاضر، بلکه نسل ناپذیر شده و نه های شدید و جبران ها سبب آسیب سلاح
ای،  هسته های  بنابراین، استفاده از سلاح .گردد گونه تفکیکی مورد تهدید قرار داده و موجب رنج بیهوده می هیچ
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رو، قاضی  از این باشد. المللی ازجمله ملاحظات اولیه انسانی می شدۀ بین کلی شناخته نقض برخی اصول
دادگستری در خصوص مشروعیت یا عدم مشروعیت  المللی  مشورتی دیوان بین ویرامانتری در رأی 

یک سلسله بر بایدونبایدها، دارای  ای به این نکته اشاره نمود که: یک نظام حقوقی پیشرفته علاوه هسته سلاح 
اعمال است.  باشد؛ که براساس زمان، نسبت به موضوعات و وقایع فاقد حکم صریح، قابل اصول کلی نیز می

 کرامت انسانی در منتهادرجه خود بوده و هیچ سلاحی در کننده اصل  ای، نقض هسته  های از نظر او سلاح
کرامت و ارزش انسانی را نفی کند  گونه اینای یافت نشده است که  های هسته جز بمب طول تاریخ بشر به

(I.C.J. Reports 1996, p. 507از این .)  بشردوستانه را در واژه ملاحظات اساسی  رو، او مفهوم بنیادین حقوق
دادگستری در قضیه عواقب  المللی  . دیوان بین(41: ص1392نظری، )الهویی نماید  وجو می انسانی جست

بشردوستانه معتقد است که  م( نیز با اعلام این نکته در خصوص حقوق 2004)حقوقی ساخت دیوار حائل 
ترین قواعد این شاخه از حقوق، آنچنان برای احترام به شخص انسانی و ملاحظات اولیه بشری ضروری  مهم

ی الملل عرفی برا بین ناپذیر حقوق  عنوان اصول تخلف ای، به نظر از هر معاهده هستند که رعایت آنها صرف
 (.I.C.J. Advisory Opinion, 2004, Para157رود ) شمار می آور به همه کشورها الزام

 حقوقی کلی  ای رهبری با اصول  هسته  . ارتباط فتوای5-3

را ناشی از عقل محض و  دانان آن  حقوقی باید گفت: برخی حقوق کلی در خصوص خاستگاه اصول 
های مشترک  ها و ارزش را ناشی از آرمان ای دیگر، آن  مذهب و عدهگرفته از اخلاق و  را نشأت جمعی دیگر، آن 

ویرامانتری در نظر مخالف خود در  . قاضی(37: ص1391 )حمیدی، اند  های اجتماعی دانسته و ضرورت
های  ضمن اشاره به نقش تمدن 1996ای  هسته های  مشورتی مشروعیت تهدید یا استفاده از سلاح رأی 

 بشردوستانه، بر این مطلب تأکید مختلف از بودائی، هندی، چینی، اسلام و مسیحیت در توسعه حقوق 
 باشد و نه تمدنی خاص های گوناگون می و تمدن ها بشردوستانۀ معاصر، ثمرۀ فرهنگ نموده که حقوق 

(Dis. Op. Weeramantry, 1996, p. 443 & 478این قاضی دیوان بین .)  دادگستری، در ادامه نظر  المللی
کند که در حقوق جنگ از  مخالف خود با بیان برخی از قواعد بشردوستانه در اسلام بر این نکته تأکید می

 کردن  های غیرضروری، مثله  ها و شمشیرهای مسموم ممنوع است. کشتن نیزه دیدگاه اسلام، استفاده از
 صراحت باشد. غیرنظامیان، زنان، کودکان، راهبان و اماکن عبادی به رحمانه جایز نمی اجساد و رفتارهای بی

 ز ا از حمایت برخوردارند. حیوانات و محصولات کشاورزی نباید از بین بروند. منظور قاضی ویرامانتری
 باشد؛  ای، رعایت موارد فوق ممکن نمی هسته های  بیان این موارد آن است که نشان دهد، با استفاده از سلاح
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 که سلاح برداشته شود،  آنگاه »کند که:  رو، با نقل گفتاری از گروسیوس بر این نکته تأکید می از این
 «جرائم نخواهد بود محدودیتی برای ارتکابرود و گویا هیچ  هرگونه احترام به قواعد دینی و بشری کنار می

(Ibid, p. 481-482; Ibid, p. 481-482از آنجاکه از عقل، اخلاق، مذهب و ارزش .)  های مشترک هریک
، با اندکی تأمل (37: ص1391 )حمیدی،برده شده است  حقوقی نام  کلی  های اصول  عنوان خاستگاه به

ای مقام معظم رهبری وجود دارد؛ چراکه این فتوا خاستگاه  هسته  شود که این عناصر در فتوای مشخص می
ه عقلی و نقلی می مذهبی داشته و نشأت ای مقام معظم رهبری  هسته توجه در فتوای  ابلباشد. نکته ق گرفته از ادل 

های مشترک مورد تأکید همه مکاتب حقوقی  آن است که ایشان به ملاحظات اساسی انسانی که ازجمله ارزش
ای را سلاحی ضدبشری و  هسته که سلاح  طوری باشد، تأکید داشته است؛ به ویژه نظام حقوق اسلام می به

شدن حرث و نسل  ای موجب ضایع  هسته  های دند که استفاده از سلاحضدانسانیت توصیف نموده و معتق
تنها به کشتار و تخریب گسترده منجر  ها نه گونه از سلاح (. چراکه این30/11/1388ای،  شود )خامنه می
گردد؛ بلکه میان آحاد مردم اعم از نظامی و غیرنظامی، کوچک و بزرگسال، مرد و زن تفکیکی قائل نشده و  می
 یها بعدی نیز خسارت یها ر ضد بشری آن، مرزهای سیاسی و جغرافیایی را درنوردیده و حتی به نسلآثا

(. به همین دلیل حکم به حرمت تولید و استفاده از آن 28/1/1389ای،  نماید )خامنه ناپذیری وارد می جبران
جهت حفظ و بقای خویش  به یک دولت در شرایط حاد دفاع از خود قرار گیرد، آیا اگر در فرضی،اند.  داده
گونه  ای نماید، یا اینکه ممنوعیت استفاده از این هسته  تواند اقدام به استفاده یا تهدید به استفاده از سلاح می

باشد؟ در پاسخ باید گفت برخلاف  نقض نمی گونه قیدوشرطی قابل سلاح، مطلق بوده و تحت هیچ
  کارگیری سلاح ی که ناتوانی خود را از اعلام عدم مشروعیت بهدادگستر المللی  دیوان بین 1996مشورتی  رأی 

کارگیری این سلاح را  ترین رأی ممکن، تلویحا  امکان به نمایش گذاشت و با شکننده ای در کلیه شرایط به هسته
مقام معظم رهبری با صدور  (؛ICJ; Reports, 1996, para. 69-79در وضعیت حاد دفاع از خود، پذیرفت )

ها را اعلام نمود و باتوجه به سایر  گونه سلاح قیدوشرط این ای خویش، ممنوعیت مطلق و بی هسته فتوای 
توان این مسئله را دریافت که از منظر  اند، می فرمایشات ایشان که در راستای تشریح فتوای مزبور ایراد شده

معنای استیصال و درماندگی که بقای خود  ر حالت اضطرار واقعی بهگاه د ایشان، اساسا  حکومت اسلامی هیچ
تنها باعث  ها نه گونه سلاح گیرد؛ چراکه این ای دریابد، قرار نمی هسته را متوقف و منحصر در استفاده از سلاح 

ی شود، بلکه این اقدام موجب نفرت، خدشه به چهره اسلام و بدنامی آن و انزوا نمی« اسلامی  حفظ نظام»
سیاسی و نظامی حضرات معصومین)ع(   حکومت اسلامی خواهد شد. از سوی دیگر، با ملاحظه سیره

ها و ابزارهای غیراخلاقی استفاده نکرده  شود که آنان هرگز برای حفظ یا رسیدن به قدرت از روش مشخص می
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بنابراین، در تزاحم (. 28، ص5ق: ج1407اند )کلینی،  و از پاشیدن سم حتی در فرض اضطرار نیز نهی کرده
ظاهر متوقف به  رود و حفظ نظام که به شمار می ای که امری حرام به هسته های  بین دو امر استفاده از سلاح

باشد، دلیلی نداریم که مسلمانان برای حفظ نظام بتوانند و یا لازم باشد هر عملی  ای می هسته استفاده از سلاح
های مشروع  اسلامی در دایره وسایل یا روش (؛ بلکه حفظ نظام 24ص: 1392را انجام دهند )فاضل لنکرانی، 

نمایند که حفظ نظام صرفا  حفظ ساختار سیاسی موجود به هر  رو مقام معظم رهبری تأکید می قرار دارد. از این
د ب هایی که نظام  حفظ همه ارزش»معنای  قیمتی نیست؛ بلکه ایشان حفظ نظام را، به ه اسلامی خودش را متعه 

ای مقام معظم رهبری،  هسته اند. بنابراین، براساس فتوای  (، بیان کرده12/4/1395ای،  )خامنه« داند آنها می
المللی ازجمله ملاحظات اولیه انسانی  شده بین ای که ناقض برخی اصول کلی شناخته هسته استفاده از سلاح 

شده از سوی ایشان، مطلق  علامباشد، تحت هیچ شرایطی ممکن نیست و این حرمت و ممنوعیت ا می
الملل، تاکنون هیچ ممنوعیت جامع و مطلقی  بین باشد. این فتوا در شرایطی صادر شده که در نظام حقوق  می

امامیه در  گر نگاه پیشروی فقه  امر، نمایان ای وجود نداشته و این  هسته های  در خصوص استفاده از سلاح
 باشد. ای می هسته های  خصوص سلاح

 گیری . نتیجه6

 الملل باید گفت: بین ای مقام معظم رهبری در نظام حقوق  هسته  در خصوص جایگاه حقوقی فتوای
، ایشان نه عنوان یک فقیه برجسته شیعه که مرجعیت جهانی  عنوان رهبر یک کشور، بلکه به صرفا  به اولا 

اشند، نظریه خود را در خصوص حرمت ب ایران نیز می اسلامی  داشته و در ضمن، در جایگاه رهبری جمهوری 
  المللی خلع سلاح را در پیام خود به نخستین اجلاس بین ای در قالب فتوا بیان نموده و آن  هسته  های سلاح
اساسنامه  38را براساس ماده  رو، باید فتوای ایشان  تبیین نمودند. از این 1389ای و عدم اشاعه در سال  هسته

حقوقی  که همان دکترین« مختلف ترین مبلغین ملل  عقاید برجسته»گستری در زمرۀ داد  المللی بین دیوان 
 شمار آورد. عنوان ابزار تعیین قواعد حقوقی به باشد، به می

، از آنجا ای مقام معظم رهبری توسط یک مرجع دینی که در جایگاه رهبری یک کشور  هسته که فتوای ثانیا 
ثبت  متحد به ملل   المللی نیز در سازمان صورت یک سند بین شده و به مقرار دارد، صادر و به جهانیان اعلا

جانبه توصیف نمود؛ چراکه فتوای ایشان بر تمام ارکان حکومت،  عمل یک را یک  رسیده است، باید آن 
منزله نگاه رسمی حکومت تلقی شده و  الاتباع است و طبعا  بیان این فتوای شرعی از لسان ایشان، به لازم
اند که ممکن است مجریان عالی کشور،  الاجرا است. برخی محققان با خلط بین فتوا و حکم بیان داشته ملاز
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دان مقام معظم رهبری باشند؛ بنابراین، نمی تبع،  توان الزامی مبنی بر اجرای این فتوا را متوجه آنان و به غیرمقل 
ای از فتاوا جنبه فردی دارد؛ که در اینگونه  ستهکشور دانست. باید گفت، فتوای مراجع تقلید بر دو قسم است: د

کند. اما بعضی از فتاوا که جنبه اجتماعی و جنبه حاکمیتی  فتاوا هر شخصی از مرجع تقلید خودش تبعیت می
ای( دارد، اساسا  در حیطه اختیارات فقیه حاکم است و تنها فتوای مرجع تقلیدی  هسته  های )مثلا  حرمت سلاح

های کلی نظام و فرمانده کل قوا باشد، قابل تحقق و اجرا  کننده سیاست هبری کشور و تعیینکه در جایگاه ر
ریختگی ایجاد خواهد شد. بنابراین، اینگونه از فتاوا بر  هم صورت، در کشور تشت ت و به است و در غیر این

دآور است و در نظام بین تمامی افراد لازم عنوان اعلامیه  را به توان آن  یالملل م الاجرا بوده و برای کشور تعه 
 شمار آورد. جانبه دولت به یک

، از عقل، اخلاق، مذهب و ارزش   حقوقی نام کلی  های اصول  عنوان خاستگاه مشترک هریک به  های ثالثا 
ای مقام معظم رهبری وجود  هسته شود که این عناصر در فتوای  برده شده است. با اندکی تأمل مشخص می

ه عقلی و نقلی می این فتوا خاستگاه مذهبی داشته و نشأت دارد؛ چراکه توجه در  باشد. نکته قابل گرفته از ادل 
های  ای مقام معظم رهبری این است که ایشان به ملاحظات اساسی انسانی که ازجمله ارزش هسته فتوای 

  که سلاح طوری دارند؛ بهباشد، تأکید  اسلام می ویژه نظام حقوقی  مشترک مورد تأکید همه مکاتب حقوقی به
انسانی توصیف نموده و معتقدند که استفاده از سلاح هسته بشری و ضد  ای موجب  هسته  های ای را سلاحی ضد 
 . باشد شدن حرث و نسل می ضایع
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