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 چکیده
هایی هدفمند جهت تحقق صلح و امنیت پایدار را ببار آورده و از  المللی نیاز به اعمال روش‎توسعه همگرایی بین

سازد. با اینحال امروزه  ن عدالت اقتصادی را مطرح میهای جدید جهت تضمی سوی دیگر ضرورت پیمایش روش
ها در تضاد آشکار قراردارد. طبیعتا این سوال  باشیم که با تمامی این ضرورت های اقتصادی می شاهد اعمال تحریم
 تواند در تراز یک اقدام تروریستی های اقتصادی با آثاری که به همراه دارد می شود که آیا تحریم اساسی مطرح می

تعریف گردد؟ و یا صرفا اقدامی است در راستای اعمال حاکمیت و یا سوء استفاده از حق؟ این مقاله که به روش 
های یکجانبه  توصیفی ـ تحلیلی تنظیم گردیده است بر این ادعا استوار است که اصولا آثار مخرب ناشی از تحریم

اجتماعی و هم به دلیل در برگرفتن فاکتورهای یک  المللی از یک طرف به دلیل ایجاد وحشت و تزلزل فراگیر بین
الملل بایستی به عنوان یک اقدام مبتنی بر تروریسم  رفتار نوعا مخرب برگرفته از عدم حسن نیت در روابط بین

های یکجانبه اقتصادی ناقض صلح و  توان ادعا کرد که تحریم اقتصادی مورد شناسایی قرار بگیرد. براین اساس می
المللی را با  امیز اختلافات بین‎اقتصادی است و از سوی دیگر روح همگرایی جهت حل و فصل مسالمتامنیت 

 چالش جدی روبه رو ساخته است. 
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‌مقدمه

اقتصادی، های  و بروز بحرانها  ی دولتالملل بینمختلف در عرصه روابط های  با در نظرگرفتن ناهنجاری

تروریستی که پایداری در صلح و امنیت مشترک جهانی های  سیاسی و گسترش فعالیتهای  امنیتی، تنش

با تهدیدات موجود نیز در عرصه مناسبات ها  توان دریافت که مقابله دولت می را هدف قرارداده است،

 جدید ظهورهای  ک فاصله گرفته و در قالب اعمال قدرت از طریق روشنوعا کلاسیهای  ی از روشالملل بین

که اگر در گذشته جنگ و مخاصمات مصلحانه تنها نمود بارز از اعمال فشار بر  پیدا کرده است. به نحوی

اقتصادی غیرقانونی و های  هستیم که تحریم شاهد آن شده است، امروزه می علیه یک دولت در نظر گرفته

تر برخوردار و ها بر علیه کشورهای کم لانه با شعار اعمال فشار غیرمصلحانه توسط قدرتعادبعضا نا

است، نوع جدیدی از  آورده جدید که انحصار در تجارت و اقتصاد را فراهمهای  همچنین طرح استراتژی

جهت اعمال ی الملل در قالب همگرایی بینها  یکجانبه دولتهای  مقابله را معرفی نموده است. اگرچه تحریم

 شود، اما ابعاد این روش چنان گسترده است که می صلح طلبانه اعمال فشار بر دیگری معرفیهای  روش

انسانی را مشاهده نمود. در بحث های  بر زیست اجتماعی و پایداری در ثبات ارزش آن مخرب آثار توان می

غیرقانونی های  مفهوم اعمال تحریماین ارتباط، این مساله کمتر مورد بررسی قرار گرفته است که اگر 

را ها  در نظر بگیریم، اعمال تحریم آمیز مسالمتهای  ی بر علیه یک دولت را با هدف اجرای روشالملل بین

توان توجیه نمود و از طرف دیگر مسولیت نتایج مخرب  می اقتصادی چگونه 1ییگرا در قالب فرایند یکجانبه

رسد یکی از  می توان ارزیابی کرد. به نظر می ی خارجی راگذار این مسیر مانند کاهش میزان سرمایه

غیر قانونی و نامشروع بر تضمین تحقق صلح و ثبات های  مخرب تحریم آثار دلایل عدم توجه به ترین مهم

بلندمدت و دامنه دار  آثار هاست که منجر به فراموش کردن‎مخاصماتی تحریمغیر ، جنبهالملل اقتصاد بین

اعمال فشار در نظم های  ی شده است. تک بعد نگری در مدلالملل حقوقی بینهای  بات ارزشاین عمل بر ث

های  منجر به بروز تهدیدها  دولت 2منافع ملیهای  نوین جهانی و رویکرد منفعت طلبانه در تنظیم معیار

های  روشی کشورها شده است. بر این اساس ارزیابی تاثیر الملل مشهود بر علیه ثبات در زیست بیننا

 قابل انکار است کهغیر جهانی یک ضرورتهای  توسط قدرتها  متعارف در اعمال فشار علیه دولتنا
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تواند از بروز تبعات مخرب بعدی جلوگیری نماید. اگر ترورسیم سازمان یافته مصلحانه را به عنوان یک  می

تواند  می ی نیزالملل بینهای  ممشروع بودن تحرینا در نظر بگیریم،ها  روش اعمال فشار نامشروع بر دولت

نوعی تروریسم اقتصادی ـ اجتماعی به حساب اید. بر این اساس جنبه نواورانه تحقیق حاضر بر تجزیه 

تواند به  می عادلانه با تکیه بر معیار مشروعیت استوار است که این خودغیر عادلانه وهای  تحریمهای  مولفه

درک  آن تروریسم اقتصادی نزدیک است منجر شده و بر اساس نامشروع که بههای  درک مناسب از تحریم

ی با تاکید بر اصل رعایت انصاف و الملل مصلحانه در عرصه بینغیر مناسبی جهت اعمال فشار و برخورد

، تضمین نماید. باید دانست که تحقق صلح و پایداری در نظم نوین اقتصادی به آمیز همزیستی مسالمت

شود که همواره در اسناد و  می ی مطرحالملل بینهای  و سازمانها  وی دولتعنوان دو هدف مهم پیش ر

ی مد نظر قرار گرفته است. از این رو برای آغاز بحث لازم است که ابتدا برداشتمان از الملل معاهدات بین

از  ۱1ی روشن شود. سپس با توجه به ماده الملل در عرصه روابط بین آن یی و سیر تحولگرا مفهوم یکجانبه

مسلحانه در مواجهه با اعمال فشارهای های غیر فصل هفتم منشور سازمان ملل متحد که به بیان روش

نامشروع اقتصادی و های  گردد که معیار اعمال تحریم می ی تاکید دارد این پرسش مطرحالملل بین

دولتی ای  منطقههای  ی چیست و از طرف دیگر ایجاد مناطق اقتصادی ویژه و طرح همگراییالملل بین

یی اقتصادی مبتنی بر فرایند تحریم به همراه دارد. توجه به این نکته گرا درچه تاثیری در توسعه یکجانبه

از دو  الملل ی بر علیه کشورهای ناقض صلح و امنیت بینالملل اقتصادی بینهای  ضروری است که تحریم

و قانونی تنظیم و اعمال شوند. که در این  در قالب مشروعها  که تحریمآن شود: فرض اول می فرض تشکیل

حقوقی شورای امنیت سازمان ملل متحد های  ی که قائدتا از رهگذر قطعنامهالملل بینهای  صورت تحریم

 یی را بار نمود. فرض دومگرا ها برداشت یکجانبهآن شوند جنبه مشروع داشته و نمی توان نسبت به می ایجاد

های  ی قدرتالملل یی بینگرا عادلانه و نامشروع مبتنی بر یکجانبهغیر صورت ی بهالملل بینهای  که تحریمآن

جهانی بر علیه کشور یا کشورهای هدف تنظیم و اعمال گردند که این خود مصداق بارزی از مفهوم 

تروریسم اقتصادی است که با هدف تضعیف و ایجاد بی ثباتی اجتماعی و بقای امنیت کشور هدف تهیه و 

علمی مبتنی بر های  مبتنی بر تحلیل مفاهیم کاربردی و بررسی اسناد و مولفه قیتحق نیاوند. ش می تنظیم

 هیمباحث با تک لیتحل ریروش بکار رفته در مستنظیم و تدوین شده است. بر این اساس ای  رویکرد زمینه

 سیاسیکارکردگرا در مناسبات اقتصادی های  مولفهبه  افتنیجهت دست  ای پژوهشیآورده دستبر 

 الملل اینده در حوزه مطالعات حقوق بینهای  طبقه بندی شده و با تاکید بر امکان بهره مندی در پژوهش
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نتایج  و آثار انعکاس یبرا نهیزم آن تا از رهگذرپذیرفته است صورت  1ییبر استدلال استقرا یمبتن

و اقدامات ها  رسانی روشوزر. با در نظر گرفتن ضرورت بی اقتصادی فراهم ایدالملل بینهای  تحریم

، الملل یی سیاسی در مناسبات حقوقی بینگرا ی و یکجانبهالملل بینهای  پیشگیرانه در مواجهه با تحریم

مربوط به حوزه مطالعات امنیت های  رتگرا در پژوهشثکهای  تدوین و پردازش مفاهیم با تاکید بر مولفه

های  مرتبط با موضوع تحریمهای  شینه پژوهشصورت پذیرفته است. با در نظر گرفتن پی الملل بین

قانونی در قالب های غیر اقتصادی، جنبه نواورانه تحقیق حاضر از این منظر قابل توجه است که نتایج تحریم

 آثار ی را نقض والملل گیرد که خود نظم و همگرایی بین می مفهوم تروریسم اقتصادی مورد ارزیابی قرار

 به همراه خواهد داشت. الملل امنیت بینبلند مدت و مخرب بر پیکره 

 

‌یی‌اقتصادی‌و‌انواع‌آنگرا‌.‌یکجانبه۱

است:  قیدق یژگیسه و یجانبه دارا‎کیعمل  کی ،(1692)اریک سویارائه شده توسط  فیمطابق تعر

 یگریعمل د چیمستقل بوده و به ه یاقدام نیچن ،شود. دوم می انجام یموضوع حقوق کیتوسط  ،اول

 ،نیثالث شود. بنابرا یموجب تعهدات مربوط به کشورها دیعمل نبا نیا ،و سرانجام .ستیوابسته ن

 یناشجانبه  چند ایجانبه  باشد که از چارچوب دو یمستقل از هرگونه تعهد دیلزوماً باجانبه  کیاقدامات 

جانبه ‎کیقابل اعمال در اقدامات  یاصول راهنما نیدر تدو (2009)الملل نیحقوق ب ونیسیشود. کم می

دولت  یبرا تیبر اساس اصل حسن نجانبه  کیاقدامات  کرده است. یرویپسازی  مفهوم نیاز هم

به طور  یالملل نیب یگذار هیاغلب در حقوق سرماجانبه  کیشود. اقدامات  می یآور تلق‎الزام سندهینو

 یرا براهایی  تیحقوق و حما ،زبانیم یکه کشورها یهنگام به ویژه ردیگ می مورد توجه قرارتر  عیوس

در این مسیر نبایستی از اهمیت ثبات اقتصادی قافل شد. زیرا  دهند. می ئهارا یان خارجگذار هیسرما

در تحقق توسعه فراگیر اقتصادی در قرن ای  کننده‎ی نقش تعیینالملل تحقق ثبات اقتصادی داخلی و بین

که امروزه نحوین است، به لااقتصاد کبر رشد اقتصادی، ثبات  موثر عوامل یناز مهمتر حاضر دارد. یکی

ثباتی ‎بیست و لازم برای رشد اقتصادی بالااند که ثبات اقتصادی یک شرط ‎اقتصاددانان پذیرفته

دهقان منشادی و )سازد ‎های رشد اقتصادی را محدود می‎عوامل مهمی است که افقیکی از اقتصادی 

                                                           
1. Inductive Reasoning 



 992  ...تحریم اقتصادی ایران، ناقض روح صلح و 

 

توان ثبات قوانین، مقررات ‎ن را میلاسطح ک های ثبات اقتصادی در‎مهمترین ویژگی(. 1۹62پوررحیم، 

هایی که موردقبول جامعه هستند، رشد ‎های اقتصادی، ثبات باورها و ارزش‎های بخش‎گیری‎و تصمیم

ها، تثبیت اشتغال، ثبات بازار ارز و تراز ‎تولید ملی در سطحی متناسب با توسعه کشور، ثبات قیمت

 "یساز‎مشروطه" نی)و همچن ییگرا چندجانبهرچه که اگ (.1۹6۱خلیلیان اشکذری، )بودجه دانست 

تجارت  استیس ،جهی)و در نت یشدن قانون‎یجهان هیعل دی( منجر به واکنش شدالملل نیحقوق ب

 الملل یی اقتصادی در گستره حقوق بینگرا اما باید دانست که مفهوم یکجانبه ( شده استیالملل نیب

یی اقتصادی چهار شکل از گرا شناسی یکجانبه‎فرایند مفهومشود. در  می بندی‎اقتصادی چگونه طبقه

یی پایدار و گرا یکجانبه ه؛یی نهفتگرا یکجانبه ؛یی کلاسیکگرا : یکجانبهاست یی مطرحگرا یکجانبه

  .یی امنیت ملیگرا یکجانبه

‌یی‌کلاسیکگرا‌یکجانبه‌۱ـ۱

ی مطرح بوده الملل روابط متقابل بینمهم در تحقق های  همواره به عنوان یکی از زمینه الملل تجارت بین

نیز  آن اهمیتها  و در قرن حاضر نیز با گسترش تکنولوژی و توسعه مبادلات خارجی بین دولت ـ ملت

دید مسیر تحقق اهداف ثبات اقتصادی و امنیت تجارت چه که به عنوان یک تهآن افزایش یافته است.

ی را الملل موثر بر روند همگرایی بینهای  که متغیر کند، تحقق رویکردهایی است می را تضعیف الملل بین

عنوان یک عامل مهم در  نماید. این مسیر در گذشته نیز به می را دستخوش بحرانآن مخدوش ساخته و

زمینی یربر اثر ناامنی اقتصادی حجم اقتصاد زمسیر کاهش رشد اقتصاد جهانی مد نظر بوده است. 

های مالیاتی اثر منفی دارد ‎یابد که این پدیده بر پایه‎اقتصاد کاهش میی در گذار سرمایه یافته و افزایش

بر این اساس در ابتدا ‌(.1۹6۹اباد،  و دیگران ،سلمانی) شود‎و باعث کاهش درآمدهای مالیاتی دولت می

 تجاریهای  فعالیتجانبه  کی یدر قالب آزادسازمستقل ای  به عنوان رشته الملل نیحقوق تجارت ب

اول قرن  مهیدر ن‌(Bairoch, 1989, p1815اغاز شد. ) ایتانیبر یامپراتور یتجار استیسمبتنی بر 

به  ستیلیمرکانت یتجار استیاز س رییبود. تغ یستیلیعمدتا مرکانت ایتانیدر بر یتجار استیس ،11

و  تیآدام اسم برالیل یاقتصادهای  دهیدر فرانسه و ا یوکراسیزیبا ظهور ف 1690در سال  برالیل

به طور  ایتانیبر یامپراتور ،کیتجارت کلاس هیبه دنبال نظر‌(LaHaye, 2020)آغاز شد یو نانیجانش

 کیشدن تجارت در مورد باز یمطالعه مورد ترین جالب.کشور باز کرد نیا یخود را برا یمرزها کجانبهی
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 نی. قوانلغو شوند "ذرت نیقوان"که  شده بود آن باعث عیاز وقاای  مجموعه دهد که می به ما نشان طرفه

 نیبود که ب یو غلات واردات ییمواد غذا یبرا یتجارهای  تیو محدودها  از تعرفهای  ذرت مجموعه

 ستیلیمرکانت یتجارهای  استیاز سای  نمونه ،ذرت نیقوان اعمال شد. ایتانیدر بر 11۱9تا  111۱

از  یریانجام شد. آنها با جلوگ یداخل دکنندگانیغلات به نفع تول متیبا هدف بالا نگه داشتن ق ،سیانگل

 افتندیمهم دست  نیبه ا ،شده نییتع متیق ریواردات ز تیدر ابتدا با ممنوع ،متیواردات غلات ارزان ق

اگر  یحت ،کند می گران اریواردات غلات از خارج از کشور را بس ،یواردات دیعوارض شد وضع و بعداً

ای  اصلاحات تعرفه ،لیروبرت پ ،وقت رینخست وز ،11۱2سال  در. همچنین کم باشد ییمنابع غذا

لغو  را نیز واردات گاو تیرا به شدت کاهش داد و ممنوع یرا اعمال کرد که عوارض گندم واردات برالیل

یی کلاسیک ابتدا از دولت بریتانیا اغاز و در این گرا بر این اساس یکجانبه (Lawson, 1960) .نمود

 مورد بهره برداری قرار گرفت. آن به عنوان یک بستر مناسب برای اعمال الملل بینمسیر حقوق تجارت 

‌۱.یی‌نهفتهگرا‌یکجانبه‌۲ـ۱

آن را  یدوم ظاهر شد. آنچه جان راگ یدر دوران پس از جنگ جهان ییگرا کجانبهیاز  یمتفاوت یالگو

 شیدوران پس از جنگ را به نما یاسیبود که سازش اقتصاد س یمفهوم ،دینام« شده هیتعب سمیبرالیل»

 یتیحما اقداماتاتخاذ  یها برا‎به دولت اراتیاخت یتجارت آزاد با برخ جیکه ترو یبه طور ،گذارد می

توان به عنوان دو  می را "سمیبرالیل"و  "نهفتگی"که  یدر حال‌(Gerard Ruggie, 1982) همراه بود.

یی گرا اما در توجیه توسعه اقتصادی مبتنی بر ساختار بازار ازاد، یکجانبه ،مفهوم متضاد در نظر گرفت

یی با گرا نهفته در قالب فرایند لیبرالیسم توسعه پیدا نمود تا بخش خصوصی بتواند در فرایند یکجانبه

یی گرا یکجانبه (Robert Howse, 2002, p113قالبی حقوقی و مشروع به کار خود ادامه بدهد.) 

 ۲از طریق توسعه سازوکارهای سازمان تجارت جهانی الملل توسعه اقتصاد سیاسی در روابط بین نهفته در

قدر سازمان تجارت جهانی سعی در یدا نموده است. بدین معنی که هربیش از پیش توسعه پ
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2 World Trade Organization 

https://www.wto.org/
https://www.wto.org/
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اقتصادی های  بنگاه ی داشته است، نوعی مقاومت درالملل سازی مقرارت تجارت در عرصه بین‎یکسان

 شنهادیلانگ پاد ایجاد تسلط موثر بر زنجیزه تجارت را به همراه داشته است. در اینجا اندرو جهت ایج

، بلکه کننده مسیر تجارت در نظر گرفتمحدودنباید به عنوان نه تنها  نهفته را سمیبرالیکند که ل می

تجارت  میدر رژ سانیآن و "یاهداف اجتماع"تجارت آزاد و حفاظت از  نیحفظ تعادل مناسب ب

ه باید دانست ب‌(Lang, 2006) .دانست ای فرایند لیبرالیسم نهفتهآورده را بایستی دست الملل نیب

از  این مکتب شتریب تیحما لیارتدوکس به دلـ  برالینهفته با مکتب ل سمیبرالیل ،یطور کل

منشا اثر است، چه که در مکتب لیبرال ـ ارتدوکس آن متفاوت است. حمایت ملی از اقتصاد،های  سیاست

ریزی ‎را پایه آشکار ییگرا تواند یکجانبه می حمایت دولت از نهادهای اقتصادی پیشرو است که این خود

نظم "تحت نام  یالملل نیب یگذار هیدر حقوق سرما ییگرا کجانبهینوع  نیاالبته باید دانست که  نماید.

توسط کشورهای نر ی بیشالملل نظم جدید اقتصادی بین است. افتهیتوسعه  "یالملل نیب یاقتصاد دیجد

درحال توسعه و یا کشورهایی که از بند استعمار خارج شده و به دنبال اعمال استقلال در فرایند توسعه 

 دارند، مورد استناد و اعمال قرار گرفته است. می اقتصادی خود گام بر

‌۱یی‌پایدارگرا‌یکجانبه‌۳ـ۱

میلادی در مواجهه با توسعه جهانی شدن اقتصاد به  1660اقتصادی ابتدا در دهه یی گرا ایده یکجانبه

حقوقی مبتنی بر منافع مشترک بین های  رژیم الملل شکل گرفت. هم زمان با توسعه حقوق تجارت بین

اجازه  یتا حد یسازمان تجارت جهان ،به طور همزمانکشورها تدوین و گسترش یافتند. در این میان 

 کیموارد  GATT ستمیاستثنائات مندرج در ماده ب ،. به عنوان مثالکند می صادر را نیز ییگرا کجانبهی

 ییگرا کجانبهیو  ییگرا چندجانبه نیاست. تعامل ب مطرح شده الملل نیدر حقوق تجارت ب ییگرا جانبه

 نیمهمتر قرار گرفته است. یمورد بررس ستیز طیحفاظت از مح نهیعمدتا در زم الملل نیدر تجارت ب

تواند اقدامات و  می کشور تا چه اندازه کیاست که  نیا موارد مطرح شده است نیکه در اای  مسئله

یعنی در حقیقت،  اعمال کند. یخارج یبه کشورها ستیز طیحفاظت از مح یرا برا ییاستانداردها

یانه در تجارت و گرا یکجانبههای  تواند توجیحی جهت اعمال سیاست می فرایند حفاظت از محیط زیست
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سازمان دهد که  می نشان ییتوسعه حقوق قضابین متعاملین در نظر گرفته شود.  الملل اقتصاد بین

 و یداخل یطیمح ستیزهای  استیبه س شتریبه سمت موضع احترام بتجارت جهانی به طور تدریجی 

یانه اقتصادی است. بدین اگر یکجانبهاقدامات  رشیپذ برای  ی گام برداشته که این خود مقدمهالملل بین

 یاجتماع استیس گریدهای  و جنبه هافتیگسترش  جیبه تدر الملل نیدر تجارت ب ییگرا کجانبهترتیب ی

ه است. بر این اساس تحقق مفهوم تحت پوشش قرار دادنر مانند کار و حقوق بشر را به طور گسترده

 از محیط زیست طبیعی و انسانی بازیی پایدار به مناسبات موجود در راستای حفاظت گرا یکجانبه

یی پایدار با محوریت حفاظت از محیط زیست طبیعی گرا یکجانبه(‌Harris, 2015, p432گردد. ) می

ی خارجی به ویژه در کشورهای قدرتمند در عرصه گذار و انسانی امروزه در فرایند جذب سرمایه

 گیرد. دقیقا مانند می م مورد استفاده قرارموثر، به عنوان فیلتری جهت اعمال فشار و تحریهای  اقتصاد

چه که در حوزه بهداشت محصولات غذایی در اتحادیه اروپا مبنای ممانعت از ورود محصولات غذایی آن

موارد به آن  نیکه در اای  مساله نیمهمترخارجی به کشورهای عضو این اتحادیه قرار داده شده است. 

 یرا برا ییکشور تا چه حد ممکن است اقدامات و استانداردها کیاست که  نیشود ا می پرداخته

 نشان ییاعمال کند. توسعه حقوق قضا یخارج یکشورها در ارتباط با خود ستیز طیحفاظت از مح

 یطیمح ستیزهای  استیسبه  شتریبه سمت موضع احترام ب رویکردسازمان تحارت جهانیدهد که  می

نوع  نیا .گرایش پیداکرده است یداخلجانبه  کی یطیمح ستیاقدامات ز رشیو پذ یداخل

مانند  یاجتماع استیسهای  جنبه ریو سا هافتیگسترش  جیبه تدر الملل نیدر تجارت ب ییگرا کجانبهی

نیز  یالملل نیب یگذار هیدر حقوق سرما نیو همچن ه استدر بر گرفت زیحقوق کار و حقوق بشر را ن

 (L. Beharry, 2015 )به خود گرفته است. یشکل مشابه

یی پایدار با تاکید بر استانداردهای محیط زیستی و ایجاد گرا در فرایند یکجانبهها  بنابراین دولت

استراتژیک جهت تقویت بنیادهای اقتصادی ملی از جریان توسعه تبادلات اقتصادی های  برنامه

های  کالا تاکید ورزیده و از معیاری فاصله گرفته و بر تقویت توان تولید ملی در مقابل واردات الملل بین

توان از رویکرد  می کنند. در حقیقت می زیست محیطی برای توجیح سازمات تجارت جهانی استفاده

یی محترمانه نیز یاد کرد زیرا در راستای اعمال تحریم در گرا یی پایدار با عنوان یکجانبهگرا یکجانبه

 ا مورد بهره برداری قرار گرفته است.واردات کالا خارجی توسط کشورهای اتحادیه اروپ
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‌یی‌امنیت‌ملیگرا‌یکجانبه‌۴ـ1

دولتمردان کشورهای صنعتی جهان در تحقق نوع جدیدی از های  تحولات حاصل از تغییر نگرش

جهان  ،دولت ترامپ یتجارت خارج استیتحت س‌ی تاثیر مستقیم داشته است.الملل یی بینگرا یکجانبه

دولت ترامپ ‌(Anne van Aaken, 2019ه است.)بود "یتجارهای  جنگ"از  یدیشاهد دوره جد

 تیبدون رعاسازمان تجارت جهانی خود در  یتجار یاز شرکا یاریرا درمقابل بسها  از تعرفهای  مجموعه

در مقابل هایی  توجیه دولت ترامپ در اعمال چنین تعرفه اعمال کرد. (GATT)مقرر در  یندهایفرآ

لات متحده، حفاظت و حراست از امنیت ملی امریکا بوده است. الملل آیا بیناقتصادی های  هم پیمان

ی مورد پذیرش جامعه جهانی قرار گرفته الملل اولویت قرار دادن امنیت ملی که در ساختار حقوقی بین

دیگر نیز به تبعیت از های  است که البته دولت آورده یی را به وجودگرا است، نوع جدیدی از یکجانبه

 تیامن. باید دانست که امروز اند یی مبادرت ورزیدهگرا متحده امریکا به ایجاد یک چنین یکجانبه ایلات

 اعمال نظراز  شیپای  تصور گسترده کیبه  یالملل نیب نیتحت قوان یفرضصرفا  بهانه کیاز  یمل

 ,Lester) ت.مبدل شده اس یو نهاد حل اختلاف سازمان تجارت جهان یگذار هیسرماهای  دادگاه

( در همین راستا اولین حکم سازمان تجارت جهانی در ارتباط بااختلاف بین روسیه و اکراین در 2020

از  یاریبس رایاست ز خیتنها نوک کوه  یالملل نیاختلافات ب ،حال نیبا ا صادر شده است. 2016سال

های  نهیگسترش زم نیو همچن یخارج یگذار هیورود سرما نیقوان دیتشد یبرا راًیاخ یداخل نیقوان

اصلاح  یخارج یگذار هیمشابه کنترل سرما یو روشها یگذار هیسرما یغربالگرهای  سمیمکان ینیبازب

ی خارجی با گذار براین اساس امروزه شاهد اعمال محدودیت در جذب و به کار گیری سرمایه شده است.

اقتصاد بازار ازاد نیز از قدرت های  باشیم. این دلیل در مواجهه با معیار می توسل به معیار امنیت ملی

 بیشتری برخوردار شده است و حتی سازمان تجارت جهانی نیز نتوانسته است این معیار را مهار نماید.

توان تاثیر فرایند تاریخی  می اشاره شد آن یی که در بالا بهگرا با در نظر گرفتن سیر تحول یکجانبه

 ی را به دو شکل عمده تقسیم نمود. الملل بینهای  یی اقتصادی در تحریمگرا یکجانبه

 یی تدافعی.گرا حالت اول: تحقق یکجانبه

  یی تهاجمی.گرا حالت دوم: تحقق یکجانبه

یی تهاجمی است که گرا شود، یکجانبه می قانونی مشاهدههای غیر انچه که امروزه در فرایند اعمال تحریم

یی اقتصادی که گرا . بنابراین سیر تحول یکجانبهدر قالب تروریسم اقتصادی هدفمند قابل بررسی است
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قطب دو  نیب در نهایت است کههایی  استیانواع س انگریب ،مقاله مورد بحث قرار گرفته است نیدر ا

بر همین اساس باید دانست که  قرار گرفته است. یتهاجم ییگرا کجانبهیو  اقتصادیجانبه  کی یآزادساز

 الملل نیبه شدت در حقوق ب یو هنجار یفیمقوله توص کیشدن به عنوان  یجهان در حال حاضر امروزه

 (Crawford, 2018) است. قشهمورد منا

‌«تحریم».‌مفهوم‌شناسی‌۲

که شود  می ی در نظر گرفتهالملل اعمال فشار بینهای  یکی از روش عنوانبه  امروزه یاقتصادهای  میتحر

از  ،متحده لاتآیا ژهیبه و ،از کشورها یاریبس .ردیگ می مورد استفاده قرار یخارج استیاغلب در س

های  میتحری دارند. الملل یانه در مناسبات بینگرا سعی بر اعمال نهادهای یکجانبهها  میتحر نیا قیطر

 گریباز کی توسطکه  کرد فیوضع شده تعر یاقتصادهای  تیبر فعالها  تیتوان محدود می را یاقتصاد

 ریدرگ گرانیباز (Giumelli 2011, p32– 35) .گردد می اعمال یگریبر د ی باهدفی خاصالملل نیب

بلکه  ،کننده و مورد هدف‎میتحر یممکن است نه تنها شامل کشورهااقتصادی های  در فرایند تحریم

 ،یستیترورهای  ، سازمانها‎دولت خاص در داخل یها‎)گروه یدولتغیر گرانی، بازثالثهای  شامل دولت

را که  ییکشورها ایثالث  یکشورها توان می شود. در این میان (ها‎بدنه حاکمیتدر  یافراد خاص یحت ای

ی که به طور الملل . همچنین کشورها یا نهادهای بینمیریگبدر نظر  نیزمشارکت ندارند ها  میدر تحر

توان تنها  می مورد اخیرنمایند. البته در این  می مشارکتها  ارادی در فرایند اعمال تحریمغیر ارادی و یا

های  مرتبط با تحریمهای  سازمان ملل متحد را مورد اشاره قرارداد که برای کلیه نهادهای  اعمال تحریم

توان گفت که  می بر این اساس‌(Meyer 2009, p906)نماید.  می حاصل از قطعنامه، ایجاد الزام

های وادارسـازی  خارجـه کشـورها و از شـیوهابـزار فشـار و اجبار در پیشبرد اهداف سیاسـت ها  تحریم

به ها  . پیامد تحریم(1۹62کشـه،  آجیلـی و مبینی)ام رفتار سیاسی مـوردنظر اسـت جکشـور بـه ان

ها آن و شدت و اهمیتها  عوامل مختلفی از جمله روش اعمال تحریم ها، اهداف مورد نظر از تحریم

ت بهداشـتی و لار به کاهش واردات محصـوجنخست منهای اقتصادی در مرحله  تحریمبستگی دارد. 

یابـد کـه این مساله ‎های اساسی کـاهش میلاشود و در نتییه دسترسی شهروندان به این کا دارویی می

دهد  می تاثیر قرار پذیر به خصوص زنان، کودکان و سالمندان را تحـت بیش از همه، جمعیت آسیب

بر همین اساس بر سر مناقشه حاکمیت ارضی اوکراین، ‌(.201۹، و چراغعلی 166۱)گارفیلد و همکاران، 
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 Romanova)تواند منجر به رشد اقتصاد در سایه گردد.  ها می بین روسیه و غرب اعمال تحریم

به نوع مزیت ها  تحریم آثار اما در فرایند تاثیر بر شرایط اقتصادی کشور تحریم شونده، انعکاس (2016

هر چه کشور هدف به کشور بستگی مستقیم دارد. بر این اساس  آن در نسبی تولید کالا و خدمات

باشد، امکان تحریم آن کشـور در آن بخـش بیشـتر نر وابسته الملل ارت بینجی خاصـی در تلاکا

(. بنابراین هدف قراردادن منابع مالی حاصل از تولید و فروش کالا و 1۹66زهرانی، )خواهـد بود 

ی کشور الملل ی در افزایش امکان تمکین بینالملل د در تحقق فشارهای بینتوان می خدمات کشور هدف

در حقیقـت تحـریم، سـلاحی توان گفت  می مورد نظر تاثیرگذار باشد. مبتنی بر این رویکرد است که

وارد هنگام  آن دروگو فراتر برده و ‎اقتصـادی در میدان مبارزه غیرنظامی است که دیپلماسی را از گفت

 آن حاصل ازهای  اقتصادی بر نوع محدودیتهای  (. اعمال تحریم2006، شود )ایلر می میدانعمل 

سازی  اقتصادی، ممنوعیت سفر به کشور هدف، مسدودهای  استوار است. به طور کلی در فرایند تحریم

در بانکی، اعمال محدودیت بر کالاهای وارداتی، عدم امکان دسترسی به منابع مالی مستقر های  حساب

گردد. بر  می ی اعمالالملل خارج از محدوده حاکمیت ملی کشور هدف و انزوای سیاسی و دیپلماتیک بین

ی مشروع گاه مبتنی بر فرض سختگیرانه بودن استوار الملل بینهای  توان گفت که تحریم می این اساس

در صورت ها  تحریمنر است و گاهی بر فرض وارد اوردن فشار سیاسی جهت تهدید به اجرای وسیع

های  مشروع و تحریمهای  پایداری کشور هدف در وضعیت مورد تاکید. اما در این جا باید بین تحریم

های  توان تحریم می بندی کلی‎نامشروع )غیرقانونی( تمایز قائل شد. بر این اساس در یک تقسیم

این پژوهش مبنای نظری قانونی تقسیم کرد. در های غیر قانونی و تحریمهای  ی رابه تحریمالملل بین

صادره از سوی شورای امنیت های  زیرا در خصوص تحریم قانونی استوار استهای غیر بحث بر تحریم

ها  که بایستی توسط تمامی نهاد الملل عام الشمول در حقوق بینهای  سازمان ملل به عنوان دستورالعمل

د نظر وجود ندارد. بر این اساس در محترم شمرده شود، بحث یا تضا الملل و تابعان فعال حقوق بین

  پردازیم. می قانونیهای غیر تحریم آثار ادامه به بررسی ماهیت و

۱معیار‌مشروعیت‌۱ـ۲
 

                                                           
1 Legitimacy 
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اقتصادی بر اعمال فشار مشروع جهت تغییر رفتار های  ماهیت حقوقی و عدالت موجود در فرایند تحریم

از قبیل: تجاوز، هایی  گردیده است. رفتاری تنظیم و تدوین الملل یک دولت در عرصه مناسبات بین

برای تغییر ها  و رفتارهای ناقض حقوق بشر. تحریمها  حمایت از تروریسم، دخالت در امور داخلی دولت

 میرژ رییتغ جادیا یبرا یبه عنوان ابزارای  آنها به طور گستردهاند اما با اینحال،‎شده تنظیمها  رفتار دولت

‌((Pomeranz, 2017, p 181_193اند.‎گ مورد استفاده قرار گرفتهبه عنوان مکمل جن یحت ای

قابل  زانیرا به م یاقتصادهای  میقدرت تحر ،کالا و خدمات انیمرتبط با جر یمتقابل جهان یوابستگ

کرده  لیمردم کشور مورد نظر تبد یبرا رانگریبالقوه و استیس کیداده و آنها را به  شیافزا یتوجه

متخلف  یاکشوره یاسیو س یبه نقض حقوق مدن یدگیرس یکه اغلب برا ،یاقتصادهای  میاست. تحر

کنند  می یرا که در کشور هدف زندگ یافراد یو اجتماع ی، در عوض حقوق اقتصاداند شده یطراح

مبنا در فرایند وضع  ترین بنابراین اصلی(Howlett, 2004, p1199_1200 ) کند. می فیتضع

چه که از آن هاست. بر این اساسآن اعمالهای  تحقق مشروعیت در تنظیم و روشی، الملل بینهای  تحریم

گردد به  می وضعها  شورای امنیت سازمان ملل متحد با عنوان تحریم بر علیه دولتهای  طریق قطعنامه

توانند از  می کنند، می حقوق اجتماعی و اقتصادی اشخاص حقیقی عبورهای  که از فیلترآن دلیل

بر علیه دیگر تابعان ها  چه که در قالب عملکرد یکجانبه دولتآن نسبی بهره مند باشند. امامشروعیت 

باشد. مبنای سنجش مشروعیت  می پذیرد به طور کامل فاقد مشروعیت می صورت الملل فعال حقوق بین

ه اساسی پذیرند. در تنظیم مبنا برای مشروعیت، قائد می از اصول حقوق بشری تاثیرها  در اعمال تحریم

اقتصادی خارج از های  توان هرگونه تحریم می بر عناصر مندرج در حقوق بشر استوار است. از این رو

رویه شورای امنیت سازمان ملل متحد را به دلیل عدم مشروعیت و عدم مطابقت با اصول مورد احترام 

ی الملل لیت بیندر حقوق بشر، نقض و رد نمود. نتیجه مسلم و مستقیم عدم مشروعیت، تحقق مسو

خارج از ساختار سازمان ملل های  یی اقدام به اعمال تحریمگرا است که از طریق یکجانبههایی  دولت

 یو ادغام اقتصادها الملل نیتحولات پس از جنگ سرد در حقوق بمتحد دارند. البته باید دانست که 

 William H, 2007, p ) کمک کرده است یاقتصادهای  میتحر یقدرت و اثربخش شیبه افزا یمل

مطلوب و محبوب در دوران پس  استیابزار س کیبه  یاقتصادهای  میتحر ،بیترت نیبه ا‌(.869_868

های  اما در این دوران مبنای اعمال تحریم(Gordon, 1999, p387)شد لیاز جنگ سرد تبد

ی از مشروعیت یا عدم مشروعیت بهره نمی برد و اساسا هیچ معیاری برای تنظیم و تحلیل الملل بین
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قانونی وجود نداشته و این خود منجر به بروز تضاد در منافع مربوط های غیر قانونی از تحریمهای  تحریم

ر دوران پس از د الملل اما با توسعه تجارت بین ی گردید.الملل در عرصه مناسبات بینها  به اعمال تحریم

های  جنگ سرد بین جوامع اهمیت تضمین رعایت استانداردهای حقوق بشری در فرایند وضع تحریم

حقوق های  در صدر اولویت  ۲و حق بر سلامت ۱گرفته شد تا حدی که حق بر غذانر ی جدیالملل بین

 الملل نیتجارت ب هم این بوده است که آن ی قرار گرفت. دلیلالملل بینهای  بشری هنگام وضع تحریم

و  یکاهش گرسنگ یرا براهایی  فرصت یدر تحقق حق غذا و سلامت دارد. تجارت فرامرز یدیکل ینقش

و  یکاف یبه غذا یبه منظور دسترس کند. می در حال توسعه فراهم یاز کشورها یاریفقر در بس

بنابراین  به محل مصرف منتقل شوند دیتولهای  کالاها از محل نیلازم است که ا ،نجات بخش یداروها

کنند عنصر  می که آنها را مصرف ییکننده به کشورها دیتول یاز کشورها یاساس یکالاها نیصادرات ا

بر همین اساس ‌(World Food Summit, 1996) است ییداروامنیت غذا و  شیدر افزا یاصل

 یدسترس تیمحدود ،و داروها ییمواد غذا واردات به افتهیدر حال توسعه و توسعه ن یکشورها یوابستگ

کننده  میدولت تحر یبرا یثروم یآزاد کالا و خدمات را به استراتژ ییو جابجا یالملل نیب یبه بازارها

ت کرده اس لیقابل توجه تبد یمنف یامدهایخود با پ یخارج استیبه اهداف س یابیدست یبرا

(Malhotra et al, 2003) اقتصادی بر های  مشروعیت در فرایند وضع تحریمبر این اساس معیار

و نیازهای مربوط به تامین غذا و تضمین سلامت استوار است. معیار مشروعیت در قرن ها  اساس ظرفیت

اقتصادی بر زنجیره تامین غذا های  حاضر بر ضوایط جمعی جهانی تاکید دارد بدین معنی که اگر تحریم

ی نهاد یا دولت وضع کننده تحریم خواهد بود. الملل ق مسولیت بینو دارو خللی وارد نماید، موجب تحق

 کیبشردوستانه به سمت گنجاندن  یاز سکوت در قبال کالاها جیمحدود کننده به تدر ریساختار تداب

 تیامن یشورا حیصر تیحرکت کرد. معافها  میبشردوستانه در مقررات تحر یکالاها یطرح خاص برا

 یوگسلاویفدرال  یجمهور میهنگام تحر ییو مواد غذا یپزشک زاتیحذف تجه یسازمان ملل متحد برا

اعمال معیار مشروعیت در های  نمونه ترین که این خود یکی از مهم )صربستان و مونته نگرو( اعمال شد

 (d Garfield, et al, 1995, p 454_458باشد ) می فرایند وضع تحریم از سوی سازمان ملل متحد

                                                           
1 The right to food 
2 The right to health 
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 الملل گرفتن ضرورت تضمین تحقق چرخه تامین غذا و دارو در زنجیره تجارت بین حال با در نظر

شویم که اگر تحریم مبتنی بر نقض امکان تولید و صادرات مواد غذایی و یا دارویی باشد  می متوجه

ی دولت را نه تنها در قبال کشور الملل دیگر مشروعیت خود را از دست داده و موجبات مسولیت بین

است برای تحقق ای  ونده بلکه در قبال جامعه جهانی تحقق خواهد یافت. این خود مقدمهتحریم ش

 پردازیم. آن می که در ادامه به بررسی ۱مفهوم تروریسم اقتصادی

‌مفهوم‌شناسی‌تروریسم‌اقتصادی ۲ـ۲

در خصوص  الملل است که ابتدا برداشت جامعه بین آن در راستای درک مفهوم تروریسم اقتصادی بهتر

مفهوم تروریسم را در نظر بگیریم. در خصوص تعریف یا تبوین مفهوم تروریسم رویکردهای مختلفی 

متعددی در این حوزه قرار بگیرد اما در این نوشته های  تواند موضوع پژوهش می مطرح است که خود

لل متحد اشاره سازمان م الملل توان به تعریف کمیسیون حقوق بین می برای شناخت مفهوم تروریسم

تروریسم عبارت است از: هرگونه تهدید »جا که این نهاد در تعریف تروریسم معتقد است که:آن کرد.

ی و گروگان الملل و وسایل حمل و نقل مورد حمایت بینها  فردی یا گروهی علیه افراد، سازمان ها، مکان

 ( با این حال به نظر۱1، ص 1۹19)تهامی، « گیری، چه در داخل و چه در خارج ازسرزمین یک دولت.

قوانین کیفری است سازی  تعریف از تروریسم مربوط به سومین کنفرانس یکسان ترین رسد که دقیق می

تروریسم »که در شهر بروکسل برگزار گردید. این کنفرانس تروریسم را چنین تعریف کرده است که:

مالی که زندگی افرا از هرکشور باهرنژاد و یا عبارت است از هرگونه استفاده متعمدانه از وسایل ارتکاب اع

ها را از طریق ایجاد حریق یا انفجار یا غرق کردن یا پراکندن مواد زیان اور و های آن اموال و دارایی

گازهای خفه کننده به خطر اندازد و نیز اختلال در وسایل حمل و نقل و ارتباطات و مختل کردن 

تهامی، «)باشد. می کشاورزی و خوراکیهای  ردن ابها و فراوردهخدمات و تاسیسات عمومی یا الوده ک

توان در بیان مفهوم تروریسم  می بنابراین مبتنی بر برداشت مفهومی از تروریسم، (۱6، ص 1۹19

اشاره داشت.  قانونی به حیاط اجتماعی و اقتصادی مشروع کشور مورد نظرغیر اقتصادی به اعمال فشار

های  شود که با استفاده از محرک می اقتصادی به مجموعه اقداماتی اطلاقبر این اساس تروریسم 

                                                           
1 Economic Terorism 
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گیرد. انعکاس مفهوم  می نظامی و غیرسیاسی جهت دستیابی به مقاصد و منافع سیاسی صورتغیر

تروریسم اقتصادی مبتنی بر تعاریف مشهور از این تروریسم، چالشی است که در دکترین حقوقی 

رسد نمی توان مفهوم تروریسم اقتصادی را مبتنی بر ساختار  می . بنظرهمچنان پابرجاست الملل بین

توان مفهوم تروریسم اقتصادی را در  می کیفری مورد استدلال قرار داد بر همین اساس الملل حقوق بین

ی مورد شناسایی قرارداد. البته باید دانست که مفهوم تروریسم الملل چهارچوب نهاد مسولیت بین

ی را نیز در الملل بینهای  نمی شود بلکه اقدامات سازمانها  شامل اعمال منتصب به دولتاقتصادی تنها 

ی الملل رسد که مفهوم تروریسم اقتصادی به وسیله نهاد مسولیت بین می گیرد. بنابراین بنظر می بر

فهوم ی قابل ارزیابی باشد. اما از طرف دیگر ارتباط نزدیک بین مالملل بینهای  و سازمانها  دولت

ی بر ماهیت شناسی این الملل بینهای  یا سازمانها  یی اقتصادی دولتگرا تروریسم اقتصادی با یکجانبه

مشروع، شرایط اقتصادی کشور غیر ییگرا بر این اساس مبتنی بر فرایند یکجانبه واژه تاثیرگذار است.

 وش اشوب و بی ثباتیاجتماعی دستخهای  گیرد که بنیاد می هدف چنان تحت انزوا و محدودیت قرار

علیه ها  شوند. بر این اساس در فرایند تروریسم اقتصادی برخلاف جنگ اقتصادی که توسط حکومت می

دولتی غیر شود، تغییر و تبدیل شرایط اقتصادی توسط بازیگران فراملی و حتی می سایر کشورها انجام

مفهوم تروریسم اقتصادی مساوری دانست. شود. بر این اساس نباید مفهوم جنگ اقتصادی را با  می انجام

بی وقفه اقتصادی هستند به نحویکه هیچکدام های  در هنگامه جنگ اقتصادی هردو طرف، درگیر رقابت

از طرفین بر دیگری برتری نداشته باشد در حالیکه در حالت ترور اقتصادی، رفتار نامشروع از سوی یک 

ا در شناخت مفهوم ترور اقتصادی، معیار مشروعیت در مبن ترین شود. اصلی می طرف بر دیگری اعمال

 ،جانبه کی یاقتصادهای  میصرف اعمال تحراقتصادی است. البته باید دانست که های  اعمال تحریم

 یعموم یالملل نیبحقوق  نیبر اساس قوان ینقض تعهد ،چند جانبه ایصرف نظر از وجود تعهد دوجانبه 

 تیوضع ،از نظر حقوق بشربر این اساس (‌Tzanakopoulos, 2019, p 135_139 )نخواهد بود.

کامل به توسعه  یابیمانع دست"که  کجانبهیها از اعمال هرگونه اقدام ‎است که دولت نیآل ا دهیا

 ,Jazairy)کنند. یخوددار "شود می دهید بیآس یکشورها تیتوسط جمع یو اجتماع یاقتصاد

2019, p291‌ که  امر بوده است نیا یدارا الملل نیحقوق ب سندگانیمحققان و نو هیاولهای  تلاش(

ی نبایستی لباس مشروع الملل مبنای شناخت یک عمل ضد حقوق بشری ولو در قامت یک واکنش بین

های  با محاصره تیاعمال شده بر جمع یمحاصره اقتصاد آثار باور بودند که نیبر ا آنهابه خود بپوشاند. 
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 یامر باعث شد برخ نیاست. ا سهیمسلحانه قابل مقاهای  یریدرگ حقوقزمان جنگ بر اساس 

 طیباشند که در شرا یالملل نیاصول حقوق بشردوستانه ب یبرخ نیبهایی  به دنبال شباهت سندگانینو

و  ییمواد غذا گانیعبور را ای انیرنظامیغ یگرسنگ منع مانند –مسلحانه قابل اجرا است های  یریدرگ

بر این اساس (Gasser, 1991, p901 ).یاقتصادهای  میتحر تیوضع فرایندی،داخل در ضرور ییدارو

 ونیسیبه درخواست کم ،یاقتصادهای  میحقوق بشر در مورد تحر تیگام بزرگ در جهت محدود کی

از اعمال  یریجلوگ ی( به دولتها براCESRسازمان ملل متحد ) یو فرهنگ یاجتماع ،یحقوق اقتصاد

 ربه خط ایعرضه آنها را محدود  ای دیتول میاست که به طور مستق یو اقدامات ییغذاهای  میتحر

اقتصاد قابل تامل سازی  در این میان تضاد موجود بین تروریسم اقتصادی با جریان جهانی اندازد. می

اقتصادی و ایجاد انزوا برای های  ی در ارتباط با تحریمالملل است. انعکاس ضدیت بین نظم نوین بین

است.  آورده ی مانند دولت ها، امکان برهم زدن نظم اقتصادی نوین را فراهمالملل قانونی بینهای  نهاد

مورد  یادیتا حد زالبته است که  ابعاد زیست فردگرایانه یدارا یالملل ی بینگذار هیقانون تجارت و سرما

منجر به توسعه  صادزیست فردگرایانه در اقت (Dimitropoulos, 2021)مطالعه قرار نگرفته است

ی الملل حقوق بین لیتکم ای ییگزیشده است که هدف آنها جا یدیجد یو نظارت یاقدامات قانون

‌Petersmann, 2017, p416) است اقتصادی چه که در تضاد با مفهوم زیست آن بر این اساس(.

های  اعمال تحریمسازد  می خود را نمایان الملل مشترک اقتصادی در عرصه حقوق و ضوابط اقتصاد بین

نامشروع مبتنی بر گرایش تروریسم در اقتصاد با هدف برهم زدن توازن اجتماعی و امنیتی در کشور 

یی در نظم گرا هدف است. نمود بارز در تحقق مفهوم تروریسم هدفمند اقتصادی، فرایند یکجانبه

ق مفهوم تروریسم اقتصادی است. بنابراین برای تحق الملل اقتصادی موجود پیرامون حقوق بین

ی در گرو الملل فرایند شناخت همگرایی بین یی اقتصادی ضروری است.گرا اقتصادی، تحقق یکجانبه

ی بستگی الملل ی است. تحقق همگرایی در عرصه مناسبات بینالملل تضادهای عملی در عرصه بین

دارد. دقیقا در  الملل یی در حقوق بینگرا مستقیم به ایفای نقش بازیگران سیاسی در ساختار یکجانبه

یی در حقوق گرا همین نقطه است که تضاد میان مفهوم تروریسم اقتصادی به عنوان نمادی از یکجانبه

یی اقتصادی مقدمه ورود به مفهوم تروریسم اقتصادی است گرا شود. یکجانبه می نمایان الملل بین

 یی اقتصادی خواهد بود. گرا یکجانبهبنابراین لازمه شناخت مفهوم تروریسم اقتصادی، شناخت مفهوم 
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و جوامع انسانی به ها  ی و افزایش روزافزون دولتالملل با درنظر گرفتن مفهوم توسعه روابط تجاری بین

ی اقتضا دارد که جامعه جهانی مبتنی بر اصل همزیستی الملل یک دیگر، تحقق نظم نوین بین

های  ارکردگرا اداره گردد. در این مسیر اما برخی از هنجارو بهره مندی از همگرایی ک آمیز مسالمت

باشد به انحاء مختلف نقض و یا  می متمدنهای  که مورد احترام جوامع بشری و دولت الملل حقوقی بین

ی اما از دو حالت خارج نمی باشد. الملل بینهای  و سازانها  مورد تهدید قرار گرفته است. واکنش دولت

چه که در فصل هفتم آن مشروع و قانونی به مانندهای  توانند از طریق روش می ا یاهآن بدین معنی که

حقوقی های  یا شخصیتها  منشور ملل متحد معین گردیده است در برخورد و یا کنترل با دولت

و نامشروع برای اعمال فشار و یا ای  قعطنامههای غیر که از روشآن ی بهره ببرند و یاالملل بین

قانونی های  استفاده کنند. بدیهی است تحقق روش اول مبتنی بر نظم و هنجارها  دولتسازی  محدود

شورای امنیت سازمان ملل متحد به مرحله اجرا های  ی صورت پذیرفته و تحت عنوان قعطنامهالملل بین

 مد نظر قرار گرفته و ازای  حقوق بشری و معاهدههای  شوند. در چنین حالتی قطعا ضرورت می گذارده

شود. اما در این پژوهش که به صورت  می مشروع پرهیزنا انسانی وغیر تحقق رویه و یا رویکردهای

هنگام که  آن صورت پذیرفته است مشخص گردیده استای  و بهره مندی از مطالعات کتابخانهای  زمینه

و جوامع  یی سیاسی و اقتصادی با هدف ایجاد اشوب در کشورگرا مبتنی بر فرایند یکجانبهها  دولت

قانونی های غیر ورزند و سعی بر اعمال فشار می خودسرانه و ناعادلانه مبادرتهای  مقابل به اعمال تحریم

نمایند، نوع  می و سیاسی بر علیه حاکمیت ملی دیگر با هدف و برهم زدن نظم عمومی داخلی اعمال

 که اند ی را محقق ساختهالملل مشروع اعمال فشار بینهای  جدیدی از تروریسم مبتنی بر نقض روش

با عنوان تروریسم اقتصادی هدفمند یاد کرد. همچنین در این پژوهش مشخص گردید که  آن توان از می

یی منافع ملی منجر به توجیه و توسعه مفهوم گرا یی، به ویژه یکجانبهگرا در مسیر تحول مفهوم یکجانبه

قدرتمند اقتصادی با شعار حمایت و های  جاکه مشخص شد دولتآن تروریسم اقتصادی شده است.

ی خارجی را مصدود کرده و با اعمال گذار حفاظت از منافع ملی خود راه توسعه تجارت و سرمایه

برون مرزی سعی در ایجاد تنش و تحول در داخل کشورهای هدف دارند. در این میان های  تحریم

اقتصادی است های  ت در اعمال تحریمیی منافع ملی، نقض معیار مشروعیگرا نتیجه یکجانبه ترین مهم

ی را به شدت با الملل هارا جهت تضمین صلح و امنیت بینآن که صلح طلبانه بودن و موثر واقع شدن
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مخاصماتی و غیر اقتصادی را به عنوان یک روشهای  تردید همراه ساخته است زیرا اگر اعمال تحریم

ای  قعطنامههای  نظر بگیریم، تنها اعمال تحریمی درالملل سرد جهت کنترل ناقضان حقوق و امنیت بین

تواند مشروعیت قانونی و حقوقی به هود بگیرد بر این اساس  می شورای امنیت سازمان ملل متحد

 سیاسی وهای  به دلیل عدم رعایت اصول حقوق بشری و اعمال روشها  یکجانبه دولتهای  تحریم

اعمال کننده را های  ی دولتالملل بات مسولیت بینحقوقی به تروریسم اقتصادی ختم گردیده و موجغیر

به همراه خود دارد. از طرف دیگر در این پژوهش مشخص گردید که اعمال استراتژی مناطق اقتصادی 

 الملل منجر به قطبگرایی در عرصه حقوق تجارت بین الملل ویژه در حوزه روابط اقتصادی و تجارت بین

د اقتصادی با توسعه این استراتژی عملا در مسیر تروریسم قدرتمنهای  گردیده به نحویکه دولت

برند. توسعه مناطق  می اقتصادی و حذف رقبای تجاری خود از روشی شبه قانونی و توافقی بهره

اقتصادی انحصاری منجر به ایجاد انحصار خارج از قوائد سازمان تجارت جهانی شده و ازادی تجارت را 

و ساخته است. اگرچه ایجاد و توسعه شبکه مناطق اقتصادی انحصاری به شدت با تردید و تنش روبه ر

یی جمعی و گرا در ظاهر مبتنی بر اصل ازادی اراده و توافق بنا شده است اما در عمل چیزی جز یکجانبه

اقتصادی و سیاسی کشورها لطمه وارد کرده و های  یا فردی را به همراه نداشته و این به توسعه بحران

توان نتیجه گرفت که  می ی را با چالش جدی روبه رو ساخته است. بر این اساسالملل بین اصل همگرایی

منجر به توسعه ها  یکجانبه دولتهای  یی منافع ملی با نقض معیار مشروعیت در تحریمگرا یکجانبه

 دارد.اعمال کننده را به همراه های  ی دولتالملل مفهوم تروریسم اقتصادی شده و این قطعا مسولیت بین

‌  
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