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Abstract  
This research aims to explore Ayatollah Naini's methodology in indigenizing modern political concepts. In this 

regard, the prioritization of the meaning of modern constitutional government over traditional legitimate 

government by Ayatollah Naini is under consideration. In fact, Ayatollah Naini considers what he brings from 

modern political concepts as something new and modern, while its content exists in Islamic tradition. The 

ambiguity and lack of clarity in these modern products and their relation to the content of Islamic tradition, 

along with the methodology of Ayatollah, are the main issues of this research. The research method is 

descriptive-analytical, and the results show that, on the one hand, Ayatollah Naini's methodology in 

indigenizing is based on arguing the non-variation of modern concepts with Islam, emphasizing the priority of 

modern meanings over traditional concepts. On the other hand, this indicates that the confrontation of religious 

scholars with modern political concepts has taken place only within the framework of Ijtihad and from the 

perspective of Sharia. 
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‌هچکید
بخشی معنای  در این راستا، اولویت‌است.‌سازی مفاهیم مدرن سیاسی  الله نائینی در بومی  هدف پژوهش حاضر واکاوی متدلوژی آیت

مدرن حکومت مشروطه بر حکومت سنتی مشروعه، از سوی علامه نائینی به مورد بررسی قرار گرفت. در واقع، علامه نائینی، آنچه از 
که بر آن بود که محتوای آن در سنتّ اسلامی وجود  یان آورده، ظاهری تازه و مدرن بدان داده، در حالیمفاهیم مدرن سیاسی به م

داشته است. ابهام و عدم شفافیت در این محصولات مدرن و نسبت آن با محتوای سنتّ اسلامی و شیوه حصول بدان در متدلوژی 
سازی  سو، متدلوژی بومی تحلیلی بوده و نتایج نشان داد که از یک -علامه، مسأله اصلی پژوهش حاضر است. روش پژوهش توصیفی

الله نائینی، با استدلال عدم تغایر مفاهیم مدرن با اسلام، ناظر بر اولویت معانی مدرن بر مفاهیم سنتی بوده است. از سوی دیگر،  آیت
ر چارچوب اجتهاد و از زاویه شریعت صورت گرفته این موضوع مؤید آن است که مواجهه عالمان دینی با مفاهیم مدرن سیاسی، تنها د

 است. 
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‌.‌مقدمه1

 عصر مشروطه، نقطه آغازین دوره جدیدی است که جدال مفاهیم پیشین جای خود را از مجادله شرعی
رن و سنّت هول داد؛ به آن جهت که نیروی نیرومندی با نام غرب، وارد )سیاسی( به میدان مد )دینی( و عرفی

تر از فرهنگ اسلامی به عاریت یا به غارت برده بود )نائینی،  بازی شد، غربی که به تعبیر علامه نائینی، پیش
ست که سازی نائینی، تابعی از نظام معرفتی دیگری ا رو، نباید تعجب کرد که نظام بومی ( از این31: ص3111

غیربومی است و نباید انگشت به دهان ماند که نظام معرفتی ضد استبدادی نائینی، خوی و خصلت  -بومی
ها، دکترین و خطوط قوی حاکم بر فرهنگ غرب،  سو، از اندیشه ای از خود نشان دهد. در واقع، از یک دوسویه

(؛ و از سوی 11: ص3133ده است )بشیریه، مطالبی را وام گرفته و ]از سوی دیگر[ متناوباً توسط آنها تغذیه ش
گرایی؛ و آن ریشه در اهداف بزرگ  های وی، مشروطه یعنی حکومت قانون و قانون دیگر، در افکار و اندیشه

 پیامبر اکرم)ص( داشته است. 
ای که به اسم مشروطیت در   این جریان فکری، نه فقط هیچ نقدی بر سرشت و ماهیت دستگاه و نظام تازه

سازی یا قدسی کردن  مذهبی، راه را برای مقدس -های دینی پدید آمد، نداشت، بلکه با تفسیرها و تأویل ایران
سازی مفاهیم سیاسی، تحت  مشروطه و مشروطیت فراهم کرد. در آثار و ادبیات سیاسی این عصر، قدسی

س دیگر، از ها کالا و اجناس مقد عناوینی چون مجلس مقدس، بانک مقدس، دارالشورای مقدس و ده
الله آخوند  دستاوردها و نتایج تفاسیر و تأویلات فکری و ذهنی اندیشمندان و متفکران بزرگی چون آیت

: 3163الله سید عبدالله بهبهانی بود )حائری،  محمد طباطبائی و آیت الله سید خراسانی، علامه نائینی، آیت
رؤیارویی عمیق بین فرهنگ سنّتی  نخستین (. به تعبیر دکتر عنایت، انقلاب مشروطیت ایران مبین131ص

(، که در اندیشه سیاسی نائینی 131: ص3161اسلام و فرهنگ جدید غرب، در ایران معاصر است )عنایت، 
محصولی به ظاهر بومی و جدا به بار نشانده است. در واقع، علامه نائینی، آنچه از مفاهیم مدرن سیاسی به 

که بر آن بود که محتوای آن در سنّت اسلامی وجود داشته  دان داده، در حالیمیان آورده، ظاهری تازه و مدرن ب
است؟! ابهام و عدم شفافیت در این محصولات مدرن و نسبت آن با محتوای سنّت اسلامی و شیوه حصول 

 بدان در متدلوژی علامه، مسأله اصلی پژوهش حاضر است.

‌.‌پیشینه‌تحقیق1

ثار منتشر شده گذشته پیدا کرد؟ تحقیقات مختلفی چه مستقیم و چه توان در آ آیا ابهام مذکور را می
 ها را در چند دسته زیر تفکیک کرد:  توان همه آن سازی انجام شده است که می  غیرمستقیم در زمینه بومی
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بخشی از مأخذ، فقط به بحران مفاهیم در علوم سیاسی و فقدان توانایی آن در حل و فصل  . مفهومی:1.3
ن، مربوط است. علل بحران، مواجهه شدن نادرست مفاهیم جدید و قدیم، تأثیرپذیری و تأثیرگذاری این بحرا

 اند.   متقابل و... از جمله موضوعاتی است که در این دسته از منابع مورد بحث قرار گرفته
ایرادهای از  روند. شمار می (، از معتبرترین مآخذ این دسته به3133( و آبادیان )3133کتاب آجودانی )

گیرند، آن است که: فقط به عرضه یک دیالوگ نظری و مفهومی  اساسی منابعی که در این دسته قرار می
ای که با اوضاع و احوال زمانه،   کنند، به گونه  سازی مفاهیم اشاره نمی پردازند، به عرضه متدی در بومی می

 انطباق داشته باشد.
اند، ضمن تأیید وجود بحران در  سازی منتشر شده میمنابع دیگری که در زمینه بو. روشی: 1.1

سازی تعدادی اندکی از دانشمندان معاصر سخن   شناسی علوم سیاسی ایران، اجمالًا از روش بومی روش
سازی اشاره  (، که به طریق روشی به موضوع بومی3131( و رجایی )3131اند، مانند دو اثر حقیقت )  گفته
سازی؛ یعنی برخی  نگری به مسأله بومی   آن عبارت است از: خُردنگری و گاه کلی اند. از اشکالات مهم  کرده

 کنند. پردازند و گاه مباحث کلانی در این زمینه مطرح می مواقع به دیدگاه افرادی چون امام خمینی می
با مسأله کوشند تا مباحث نظری خود را  سازی می  دسته دیگری از منابع مرتبط به بومییابی:   . مصداق1.1

رفت از  سازی مفاهیم، الگویی برای برون  توانی بومی  سازی ایران، منطبق نمایند و با بازخوانی دلایل نا  بومی
ایراداتی  گیرند. (، در این بخش قرار می3133( و میلانی )3133سازی عرضه کنند. آثار اشتریان )  بحران بومی

سازی  رفت از بحران بومی رچند این منابع الگوهایی را برای برونچند بر این دسته از آثار وجود دارد، مانند: ه
اند،   بهره اند که از قابلیت انطباق با شرایط معاصر ایران بی کنند، ولی این الگوها آنقدر کلان و کلی مطرح می

  دهند. سازی مفاهیم مدرن غربی در ایران نشان نمی  در واقع، یک راه عملیاتی در منطبق
سازی مفاهیم جدید سیاسی به رشته تحریر   تعداد دیگری از آثار که درباره بومیسازی:   . تئوری1.1

هایی فراتر از دعوای بین مفاهیم قدیم و جدید دست   پردازی و عرضه تئوری  اند به نظریه  اند، کوشیده  درآمده
قرار داد، اما باید تأکید کرد که این  سازی مفاهیم مورد استفاده  توان در آنالیز بومی ها را می  بزنند. این تئوری

اند. آثار فیرحی  سازی پرداخته  طور غیرمستقیم به موضوع بومی بخش از آثار هم، همانند آثار پیشین، به
پردازی   توان در این دسته گنجاند. در این منابع که اغلب در نظریه ( را می3131( و طباطبایی )3131)

سازی مفاهیم مدرن سیاسی، ناپیدا است! علت این   کاربرد دارد، بومی گرایی مفاهیم مدرن سیاسی  بومی
سازی مفاهیم مدرن سیاسی در تاریخ ایران   تر از بومی موضوع، آن است که گستره بحث اینگونه آثار، وسیع

 نمایاند. سازی علامه نائینی را نمی  بر آن، روش بومی جدید است، افزون
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یک به   آید، عبارتند از: اولًا، هیچ ل چند دسته آثار مذکور به دست میهایی که از تجزیه و تحلی یافته
یک به دنبال عرضه مدلی   پردازند؛ ثانیاً، هیچ سازی مفاهیم مدرن سیاسی نمی  متدلوژی علامه نائینی، در بومی

های  گیری از محسّنات روش  سازی مفاهیم مدرن سیاسی، با کنار نهادن معایب و بهره  جدید برای بومی
رسد که بررسی مطالعاتی متدلوژی علامه نائینی در  سازی نیستند. لذا، به نظر می گذشته، در امر بومی

 سازی مفاهیم مدرن سیاسی، از توجیه کافی برخوردار است.  بومی

‌.‌ملاحظات‌مفهومی3

 لیاتی هستند.با توجه به موضوع پژوهش حاضر، چند مفهوم زیر نیازمند تعریف و ارائه تعریف مختار یا عم
است، در خلال قرن پانزده، در نقطه مقابل وسطی قرار  Modernus واژه مدرن که از ریشه. مدرن: 1.3

گرایی دست کشید و به  آغوش بود. در قرن شانزده و هفده، از همراهی با باستان داشت و با مفهوم باستان، هم
گرفت. از قرن هجده به بعد، مفهوم نوآوری در آن  قرار 1رو، در مقابل سنّت معنای نوآوری نزدیک شد و از این

نهادینه گردید، و به معنای بهتر زیستن، امروزی و جدید درآمد. مدرن در این معنا، نگاهی نو به عالم و آدم 
از مدرن أخذ شده  2دارد، نگاه و شناختی که برخاسته از زیستن در اکنون و گسستن از گذشته است. مدرنیته

کار گرفت و پس از آن، در نوشتار تعداد  میلادی به 33در قرن  3را نخستین بار ژان ژاک روسواست. این واژه 
در تعریف و توضیحی از مدرنیته  4های بعدی، رایج شد. آنتونی گیدنز  زیادی از دانشمندان آن دوره و دوره

که از حوالی قرن هفدهم  های اجتماعی اشاره دارد مدرنیته به شیوه زندگی و تشکیلات و سازمان نوشته است:
به این طرف، در اروپا ظاهر شد و به تدریج، دامنه تأثیر آن کم و بیش در سایر نقاط جهان نیز بسط یافت 

 (.3: ص3133)مجتهد شبستری، 
براساس آنچه در توضیح و تعریف مفهوم و مفاهیم مدرنیته و مدرن، آمده است، معتقدم: مفاهیم جدید و 

اخیر وابسته است و از این جهت، تجسّم و تبلوری از فرهنگ و تاریخ جدید هستند و از های   مدرن، به دوره
مندند. بنابراین، با فرهنگ و تمدن شرق، ارتباط و نسبتی ندارند و نیز، بسیار جوان   زمین بهره خاستگاه مغرب

کنند و نیز، از بُعد دموکراتیک، بوده و به این دلیل، قادر نیستند با گذشته دور و نزدیک، ارتباط و پیوند برقرار 
                                                           

1. Tradition 

2. Modernity 

3. Jean Jacques Rousseau 

4. Anthony Giddens 
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گرایی و... برخوردارند و سرانجام،  گری، عین دنیایی، پوزیتیویستی، سکولاریستی، پرسش عرفی، تبیینی، این
در جوامع سنّتی و البته سنّت به معنای نقطه مقابل مدرنیته، متّکی و مبتنی بر بعد و وجه ایدئولوژیک، اخلاقی، 

توانند  های خویش هستند. همچنین، نمی سازی ارزش  ناتوان در ساختارمند و نهادینه مدار و... گرا، ارزش ذهن
سازی با پیرامون و محیط غیربومی و... دست بیابند و به مدلول خود در جوامع  به ترویج عمومی، هم

م و معنایی غیر از کنند و یا در مفهو های سنّتی، جای آنان را پر می  موردنظر، دست پیدا کنند، بلکه برخی از واژه
کنم که: علت آن است که در جایگاه و  روند. مجدداً تأکید می کار می معنا و مفهوم اصلی )خاستگاه( خود، به

گونه که مجتهد شبستری گفته است: ریشه مفاهیم مدرن در   گیرند و همان نقش دیگری، غیر و ناخوانده قرار می
د به اعتقاد علامه نائینی، همه آنچه را که غرب دارد، (. هرچن331: ص3133دین وجود ندارد )فاضلی، 

 محصول به عاریت گرفته یا به غارت رفته غرب از شرق اسلامی است؟! 
ای به   سازی در عرصه علوم سیاسی اشاره کرده و هیچ اشاره  اشتریان تنها به بومی سازی:  . بومی1.1

علوم سیاسی در ایران،  نوشته است: ملی یا بومی کردن سازی در مفهوم کلان ندارد. لذا، در این زمینه،  بومی
ها و موضوعات ادبیات تخصصی علوم سیاسی  ها، روش ارزیابی تئوری به مفهوم گرایشی ویژه در بازشناسی و

ك نهاد از یسازی، با أخذ  ینیا نیز معتقد است که: در بوم  (. حکمت313: ص3133در ایران است )اشتریان، 
در نهادسازی براساس ساختار ی م، ولیگر، مواجه هستیدی ل آن و درج نهاد در نظام حقوقیلو تح ی،نظام حقوق

ی ها نظامی م که چه بسا، در اهداف با نهادهایکن یس مید را تأسیجدی نهاد ی،ك نظام حقوقیو نهادهای 
را به هر ی اسلامی ردا  موجود است؛ مثلًا بانكی آن در نظام حقوقی ریگ شکلی ها هیگر، مشابه باشد، اما پاید

 (.11: ص3133نیا،  ل کرد )حکمتیتوان تحل یق میدو طر
های   کند که بر پایه آن، دانش ای را مطرح می  ، ایده«دانش بیرون و بینش درون»ای با عنوان   نراقی در نوشته

ضرورت نیاز به  رسد که در این نوشتار، نراقی از آسیایی درآیند. به نظر می-غربی باید زیر بیرق معرفت شرقی
سان، دیدگاه او را در تعریف از علم بومی یا   توان بدین گوید. لذا، می علم بومی در وطن خودی، سخن می

گرایی   سازی را در جای بومی  (. آزادارمکی، بومی33: ص3133سازی علوم و مفاهیم دریافت )نراقی،  بومی
داند که با عنایت به تحولات و تغییرات  شناسانه می فتشناسانه و معر مند از سیرت روش  نهد و آن را بهره می

رود تا  شمار می درونی و داخلی معرفت اجتماعی، یک موضوع بیرونی و خارجی در برابر علوم اجتماعی به
(. فکوهی، منطبق کردن دانش بیرونی 111: ص3133حاصل تزاحم نظری و مفهومی! )آزاد ارمکی، 

شناسد، اما در این صورت، ناگوارترین شکل و   سازی نمی  را بومی )خارجی( با شرایط درونی )داخلی(
 سازی را به افزایش و ارتقاء توان  رو، بومی گیرد. از این وضعیت در وسیله یا ابزاری شدن دانش شکل می
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(. 131: ص3133کند )فکوهی،  و ظرفیت نظری و عملی، به منظور دستیابی به استقلال تعریف می
مقابل هم نهادن دانش آیینی و دانش بومی، درپی عرضه تعریف و چارچوبی برای  خواه با در فراست

گرا خوانده   گیرند که بومی گرایان در نقطه مقابل کسانی قرار می  سازی است. در این دیدگاه، اسلام  بومی
اساس آن، علم شود که بر آلیزه کردن علم، نوعی ایدئولوژی علم آیین ساخته می شوند: در یک طرف، با ایده می

کند،  شود، به طوری که هرچه علم حکم می به آیین دنیای مدرن، شبیه به وحی منزل در دنیای قدیم، ساخته می
شود. در طرف دیگر نیز با دخالت دادن عوامل مسلکی و  فراتاریخی و برکنار از تأثیر شرایط خاص تلقی می

های ضروری مربوط به آزمون و اعتباریابی  مندی مذهبی و ایدئولوژی خاص در علم، آن را از ضابطه
: 3133خواه،  کنند )فراست شناختی خالی می الاذهانی و نیز از حداقل هنجارها و معیارهای معرفت بین
سازی، تلاشی است که برای کاربست یک مفهوم غربی با رنگ و  (. اما منظور پژوهش حاضر از بومی333ص

 که، دستیابی به مدرنیسم )توسعه( را تسهیل کند، اما چنین انتظاری، گیرد؛ با این گمان لعاب شرقی، صورت می
 سرابی بیش نیست. 

 .‌چارچوب‌نظری1

شناسی  کار گرفته شده است، شرق روشی که در پژوهش حاضر در فهم مواجهه نائینی با مفاهیم مدرن، به
ای نو  های سیاسی وی، از دریچه است. غرض از کاربست این نظریه درباره علامه نائینی آن است که به اندیشه

های علامه ارائه نماییم. لذا، کاربست این نظریه، به معنای آن نیست که  نگاه کنیم و تنویر دیگری از اندیشه
دهد که  شناسی، نشان می توان علامه را با آن محک زد؛ البته توجه به ماهیت و محتوای گفتمانی شرق تنها می

شناسی ریشه در دیدگاه  علائق سیاسی علامه و مانند آن، برخوردار است؛ زیرا شرقاز توانایی بالایی در تفسیر 
رود. نگرش اثباتی، دیدگاهی است که اصالت را به عین  شمار می شناسی بومی به اثباتی دارد و نوعی روش

ز سوی سازد. این دیدگاه در جریان و نتیجه انقلاب علمی قرن هفده و ا دهد و نقش عمل را برجسته می می
مطرح شد. در این دیدگاه، ذهن،  5و آگوست کنت، 4لایب نتیس 3بیکن، 2نیوتن، 1دانشمندانی چون گالیله،

                                                           
1. Galilei 

2. Newton 

3. Bacon 

4. Leibniz Ntys 

5. August Comte 
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دهنده جهان خارج است. در واقع، جهان خارج خود را بر  لوحی سفید و خالی از هر چیزی است که بازتاب
سان نیست که البته از طریق زبان، کند، لذا اندیشه، چیزی جز بازتاب واقعیت عین در ذهن ان ذهن تحمیل می

رود؛ زیرا  شمار می شناسی نیز یک دیدگاه اثباتی به (. دیدگاه شرق313: ص3136شود )سعید،  عرضه می
کند و در  غرب را به عنوان فاعل شناسا یا عین، و شرق را به عنوان موضوع مورد شناسا یا همان ذهن، مطرح می

شناسی به معنا  به عبارت دیگر، شرقکند.  و، به سوی شرق حرکت میر آن، غرب است که اصل است و از این
زمینی اروپایی و  و مفهوم نوعی کنار آمدن با شرق، برمبنای مکان متعلق و مخصوص شرق، در تجربه مغرب

شناسی، شرق رقیب و هماورد فرهنگی و منبع و ذخیره زبانی  آمریکایی است. بر پایه این معنا و مفهوم از شرق
ترین و مکررترین تصویر و نمایی است که آمریکا و اروپا از بقیه دارند. در این   کا و اروپا و نیز، عمیقآمری

دیدگاه، شرق به غرب )اروپا و آمریکا( مدد و کمک کرده تا خویش را از حیث صورت، شخصیت و تجربه، 
، بلکه حقیقی و واقعی بوده در برابر شرق تعریف و توصیف کند. در این صورت، شرق، خیالی و تخیلی نیست

شناسی، از حیث ایدئولوژیکی و فرهنگی،  رود. در نتیجه، شرق شمار می و بخشی از تمدن و فرهنگ غربی به
ای، نهادهای سنّتی، واژگان ویژه، نماهای ویژه و   زمین است که به صورت مواعظ خطابه مفسّر و مبیّن مغرب

علی الظاهر، تأثیر عین که  (.31: صمستعمراتی ظهور نمود )همانهای   های غیربومی و شیوه  خاصه، دستگاه
باشد. لذا، تصور بر آن  ها است، در آرای نائینی مشهود می ها است، بر ذهنی که همان سنّت همان واقعیت

  .است که او با اصل قرار دادن مشروطیت به سبک غرب )عین(، به تلفیق آن با ولایت شرعی دست زد

‌قیقهای‌تح‌.‌يافته5

داری و   کند که: نخستین مسئولیتی که برعهده دین نائینی تأکید می . اولویت انتخاب بر انتصاب:1.3
: 3111خواهی ایرانیان است، آن است که در مسأله انتخاب، چشم و گوش خود را باز کنند )نائینی،   وطن
های خویشاوندی و   نی، نسبتهای نفسا  های شخصی، درخواست  (. بنابراین، مردم ایران باید از غرض33ص

ها و ارتباطات   ها، نسبت ها، درخواست  ارتباطات دوستی، به هنگامه رأی دادن دور باشند و بلکه، غرض
شخصی را در مخالفت و پشتیبانی از داوطلبان نمایندگی، مداخله ندهند. افزون بر آن، مردم باید این معنی را 

]از[ مردم و از برای چه  خاب، برای چه و این منتخبین را بر چه دستهالعین خود نمایند که این انت  خوب نصب
گمارند )همان(. در واقع، آحاد ملت باید هر فردی را که وافی به مقصد جستند، برگزینند، والّا،  مقصد می

خاب و ها بگذارند. به این معنا که: مردم در انت  ]پانزده میلیون[ خلق را برعهده آن نباید مسئولیت سی کرور
گزینش نمایندگان خود باید حفظ ناموس دین مبین و تحفظ بر استقلال دولت و قومیّت خود، و حراست حوزه 
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( بدارند. در واقع، آحاد ملت باید افرادی را 31: صو ممالک اسلامیه را بر هر غرضی ... مقدم )همان
ی و نوع مسلمین )همان( دارند. برگزینند که غیرت کامله و خیرخواهی نسبت به دین و دولت و وطن اسلام

علاوه، تمام اجزاء و حدود و ثغور مملکت را از خانه و ملک شخصی، به هزار مرتبه عزیزتر )همان( فرض  به
کند و همچنین، اموال آحاد ملت را مثل جان و عرض و ناموس شخصی خود گرامی بداند )همان(، و ناموس 

استقلال دولت اسلامیه را ... که رتبه حراست و نگهبانی همه را  اعظم کیش و آیین را اهمّ نوامیس )همان(، و
دهند و در امور دیگر   های غیراسلامی به آن جهت که مالیات می  علاوه، فرقه  در عهده دارد )همان(، بشمارد. به

کشور و مملکت مشارکت دارند، اجازه دارند در انتخابات مشارکت کنند و اگر، شهروندان غیرمسلمان از 
ها به   ها توقع داشت. خیرخواهی آن  صنف خود، کسی را انتخاب کنند، حفظ ناموس دین )همان( را نباید از آن

کند. به هر  مملکت و وطن و به نوع انسان، برای احراز صلاحیت آنان برای عضویت در مجلس، کفایت می
یک رژیم مشروطه، میسر صورت، بدون حضور و مشارکت همه شهروندان، چه مسلم و چه غیرمسلم، تحقق 

 نیست )همان(. 
داری، حفاظت از ناموس دین مبین، نگهبانی و حراست از   اصرار علامه بر گزینش داوطلبان بر مبنای دین

کشور اسلامی، خیرخواهی برای دین و پاسداری و پاسداشت از استقلال دولت اسلامی، در مغایرت آشکار و 
کار بردن صفت اسلامی برای واژه وطن،  بر آن، نائینی با به د بود. علاوهروشن با مبانی و اصول دموکراسی خواه

( و 131: ص3161سازد که در این مورد، منظور وی از وطن، معنای نوی]ن[ آن نیست )حائری،  آشکار می
ساخت  زمین، دور می میلادی مغرب 33پرستی قرن  های مربوط به ملیّت و میهن این مسأله، علامه را ازتئوری

(Kohn, 1955: p.135حتی اشاره نائینی به لزوم وفاداری انتخاب .)  کنندگان و شوندگان به مذهب و وطن
(. اما سخن وی درباره Ernest, 1961: p.105کرد ) گران اروپایی جدا می اسلامی، او را از آرای سیاسی اندیشه

تر   )مملکت(، هزار بار گرامیخواهی در مسأله انتخاب، عشق به تمام حدود و ثغور کشور   ضرورت: وطن
دانستن مصالح مملکت بر منافع شخصی، برابر و یکی دانستن حقوق مردم مسلمان و نامسلمان در یک 
گزینش و انتخاب عمومی، احترام گذاشتن به عرض، ناموس و جان شهروندان، شرکت کردن همه مردم چه 

ها و   ها، خواسته  ها، نسبت وری جستن از غرضمسلم و چه غیرمسلم در تحقق و اجرای یک رژیم پارلمانی، د
ها و   ها، نسبت  ها، خواسته  روابط شخصی در پشتیبانی و یا مخالفت با داوطلبان نمایندگی، پرهیز از غرض

های شخصی، نفسانی، فامیلی و دوستی در دادن رأی، اجازه دادن به شهروندان غیرمسلمان در گزینش  رابطه
ها، گزینش نماینده   یش و نیاز نبودن حفاظت از دین و ناموس مسلمانان از سوی آننماینده خود از صنف خو

کنندگان( بر پایه استقلال حکومت، دولت و قومیّت، و نگهبانی از حوزه انتخاباتی خود به  توسط مردم )انتخاب
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از دموکراسی را  و ثانیاً، عناصر دیگری (131: ص3161)حائری،  1ای که اولًا، عناصری از حکومت ملی  گونه
رغم اصرار و تأکید او بر   نیز به دنبال داشته باشد، است. در نشان دادن اشتیاق علامه نائینی به نوگرایی، علی

کرد که دلیل مخالفت آنان با   عقاید شیعه، باید به این مسأله هم اشاره نمود که علامه، علیه کسانی مبارزه می
به مجلس شورای ملی در چارچوب یک رژیم پارلمانی بود )کسروی نائینی، راهیابی تعدادی غیرمسلمان 

 (.113: ص3111تبریزی، 
وکالت بدین معنا است که: فردی فرد دیگر را به عنوان ... نماینده خود  . اولویت وکالت بر ولایت:1.1

، حسن (. به عنوان نمونه31: ص3113برای انجام کارها و وظایف ویژه و معینی برگزیند )عامل جبائی، 
ای را  ای برایش بخرد و یا خانه تواند حسین را انتخاب نماید یا به وی اختیار دهد تا به نمایندگی از او، خانه می

برای وی به فروش برساند و اسناد مربوط به خرید یا فروش خانه را به نمایندگی، امضاء کند و این اسناد را 
کننده وکیل را موکل، و عمل خرید و فروش  وکیل، فرد انتخابمبادله نماید. در این فرآیند، برگزیده شده را 

 (.131: ص3161گویند )حائری،  توسط وکیل به نمایندگی از موکل را، وکالت می
های موکل، وکیل و وکالت، از معنای دیگری نیز برخوردارند. در این  بر معنی یاد شده، در ایران، واژه علاوه

گزینند تا به نمایندگی از موکل یا  ند که فرد )وکیل( یا افرادی )وکلا( را برمیمعنا، موکل یا موکلان، کسانی هست
موکلان، و با حضور و شرکت در پارلمان یا مجلس کشور، به انجام اموری که موکل و موکلان از او یا آنان 

شود که از  لاق میای اط رو است که گاه، وکیل به گماشته گذاری، بپردازند. از این اند، ازجمله: قانون خواسته
(. البته 3311: ص1، ج3161طرف یک حزب یا جمعی از مردم، برای اجرای امری انتخاب شود )عمید، 

 (. 3331: صعنصر اعتماد، شرط انتخاب و ادامه کار وکیل یا وکلا است )همان
 معناست. یموکل، وکیل و وکالت در فقه سنتّی شیعه، به ویژه در عرصه واگذاری امور سیاسی و حکومتی، ب

الله( از علمای مشهور دارای چنین عقیده و دیدگاهی است. وی برای نشان دادن این  الله نوری )شیخ فضل  آیت
کند: وکالت چه معنی دارد؟ موکل کیست؟ و موکل فیه چیست؟ به باور  عقیده و دیدگاه، سوالاتی را مطرح می

ازی به وکالت نخواهد بود؛ زیرا این امور در موقع او: اگر قرار است که امور شرعیه در مجلس مطرح شود، نی
غیبت امام زمان)عج( باید به وسیله مجتهدان حل و فصل شود، ولی اگر مطالب مربوط به امور عرفیه موردنظر 

، 1: ج3113زاده،  های مذهبی نیازی نخواهد بود )ملک است، در این صورت، به این ترتیبات دینیه و توجیه
تواند و شایستگی ندارد که  ین گفته و نوشته آن است که: هیأت نظار یا پارلمان، نمی(. شکل دیگر ا311ص

                                                           
1. Nation-State 
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کشد. در  (. اما نائینی تفسیر دیگری را به میان می131: ص3161کار را به وکالت شرعیه محول کند )حائری، 
عقد یا حق است و  گویند: وکالت، تصرّف در مال یا این تفسیر وی بر آن است که: اولًا، مخالفان مشروطه می

تا از نظر شرعی درست آید، اما از دیدگاه نائینی،  1(،33: ص3111طور کلی یا جزئی باشد )نائینی،  باید به
خواهان بر آن بودند که: انتخاب وکلاء، با باب  تواند امور غیرشرعی را نیز شامل شود. ثانیاً، مشروعه وکالت می

گفت: لزومی ندارد که وکالت، همواره وکالت شرعیه  نائینی میکند )همان(. ولی  وکالت شرعی تطبیق نمی
باشد، تا صورتی درست و مشروع به خود بگیرد. ثالثاً، معنی لغوی و عرفی وکالت ... مطلق زمام امر بوده و 

حائری با اشاره به دیدگاه علامه  2(.331: ص3131اطلاق آن به عقد وکالت هم به این مناسبت است )نائینی، 
ب درستی و نادرستی اطلاق وکالت در امور غیرشرعی گفته است: در برخی از آیات قرآن، واژه وکیل به در با

(، 331)آل عمران: « الله و نعم الوکیل حسبنا»کار رفته است، ازجمله:  معنایی غیر از وکالت شرعیه به
؛ زمر: 313)انعام: « یلو ما انت علیهم بوک»، «کند، و چه خوب کارگزاری است خداوند ما را کفایت می»

خداوند، متصدّی همه »(، 31)هود: « والله علی کل شیء وکیل»، و نیز، «تو بر آنان سرپرست نیستی»(، 13
کار  ها، واژه وکیل به معنی غیر وکالت شرعیه به  توان دریافت که در همه آن با دقت در این آیات می«. چیز است

کند که: زمانی که استقرار یک رژیم برای جلوگیری از استبداد،  یرفته است. لذا، علامه با صراحت اعلام م
اثبات گردد، هرگونه بحث و جدل پیرامون انطباق و عدم انطباق آن با باب وکالت شرعیه، چیزی جز منازعه و 

 مناقشه کلامیه و لفظیه نخواهد بود.
سو شورایی و از سوی  از یک در دیدگاه علامه نائینی، رژیم مشروطه . اولویت مشروعیت بر شرعیت:1.1

دیگر از باب شورایی بودن، مسئول است. این رژیم سیاسی، از استبداد مطلق و مالکیت اندک و زیاد مبرّی 
اند و در آن،   بوده و بنیاد آن، بر وظایف مشخص و مصالح معینی قرار دارد که نمایندگان مردم، وضع کرده

ختیاراتی که به او واگذار شده، مجاز و قادر به اقدام و عمل حاکم و حکومت، تنها در محدوده وظایف و ا
است. حقیقت و سرشت این رژیم، بر اقامه امنیت در کشور و حفاظت از آن در برابر متجاوزان قرار دارد و 
احدی هیچ مالکیتی بر آن ندارد. در واقع، کشور ملکِ طلق کارگزارانِ خرد و کلان نیست. در این نظام 

آحاد ملت، چه رعیت و چه پادشاه، در امور مالی، سیاسی، اجتماعی و غیره، دارای حقوق سیاسی، همه 
مساوی بوده و همه آنان، از حق مساوی در تعیین سرنوشت خویش برخوردارند و مردم حق دارند که با 

                                                           

 الله سیدمحمود طالقانی . حاشیه آیت1

 ورعی سیدجواد . تصحیح و تحقیق2
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حقیقت،  درازی دربار و پادشاه در امور مختلف، آنان را بازخواست و استنطاق کنند. در  مشاهده اندک دست
اینگونه حکومت، از جنس ولایت و امانت است و مانند دیگر اشکال و اقسام ولایت و امانت، مقیّد و محدود 

خواهی است و برای آن، تجاوز از حدود و ثغور تعیین شده، جایز نیست   درازی و فقدان زیاده  به عدم دست
 (. 33: ص3111)نائینی، 

مثابه یک امر ثانوی؛ به آن دلیل که نائینی    روع است، آن هم بهحکومت مشروطه تنها از باب ضرورت، مش
الشرایط  بر آن بود: چون اینک، استبداد و بیداد حاکم است، و امکان حاکمیت معصوم)ع( یا فقیه جامع

نیست، کنترل و مهار ظلم و جور، یا همان استبداد، به هر حدی که میسر باشد، از ضروریات دین اسلام است 
 کند: (. علامه برای توضیح و تشریح دیدگاه خویش، به سه اصل فقهی مراجعه می11ص: )همان

دهد و ما توانایی ممانعت از او را  اگر فردی و کسی، کارهای زشت زیادی انجام می اول، نهی از منکر:
ب آن اعمال توانیم، وی را از ارتکا نداریم، در این صورت، بر ما واجب است که به هر اندازه و میزانی که می

 زشت، منع کنیم.
ترین اموری است که بر  اداره امور، حفظ نظم و برقراری امنیت، از مهم دوم، وظایف فقها در اداره مملکت:

نیابت عامه فقیهان را در همه امور نپذیریم، تصدّی  عهده فقها در چارچوب نیابت عامه گذاشته شد، اما اگر
قطع و یقین، برعهده فقهای  طور  بهبنابراین، اداره امور و منع ظلم  فقها بر امور حسبیه، امری متقین است.

 اسلام است.
در مورد ولایت بر امور مختلف ازجمله اوقاف خاصه و  سوم، وجوب و ضرورت کاستن ستم در حدّ مقدور:

نع آن را نداشته قدرت م ای را غاصبانه در اختیار بگیرد و ما عامه، همه فقیهان عقیده دارند که اگر فردی، موقوفه
باشیم که تمام موقوفه را از غصب او خارج کنیم، موظفیم به اندازه قدرت و توان خود، غاصب را در استفاده از 
اصل و انتفاعات موقوفه غصبیه، محدود کنیم. علامه نائینی با استناد به دلایل فوق، استقرار نظام سیاسی 

ای بر محدود کردن و کوتاه نمودن دست کارگزاران ظالم  سیلهمشروطه و تأسیس مجلس شورای ملی را ابزار و و
(. به این صورت، 33: صنمایاند و آن دو را به عنوان مقدمه واجب، واجب دانسته است )همان  و ستمگر می

الشرایط، از یک حکومت مشروطه  جامع علامه نائینی، نقیصه استقرار ولایت معصوم)ع( و فقها را با تأیید فقیه
الله نائینی با اشاره به اوضاع زمانه که مؤید   (. به بیان دیگر، آیت166: ص3161سازد )حائری،  یبرطرف م

از امور  فقدان امکان تشکیل حکومت معصوم)ع( یا حکومت نواب خاص است، معتقد است: امور سیاسی
شرایط زمانه، شود و آن، ضرورتاً در ولایت و حاکمیت فقها است، ولی این ولایت در   حسبیه محسوب می

گردد و نیز، به   براساس اصل دوم متمّم قانون اساسی که تأیید فقها بر قوانین موضوعه را به همراه دارد، مستقر می
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جهت شورایی بودن نظام سیاسی و به دلیل ضرورت همگانی امر به معروف و نهی از منکر، آحاد ملت حق 
ه اینکه، علامه نائینی با عنایت به جمیع شرایط مذکور، رژیم بپردازند. نتیج دارند که به دخالت در امور سیاسی

ترین نوع نظام سیاسی برای تحدید قدرت و اختیارات افسارگسیخته حکومت و سلطنت،   پارلمانی را عالی
داند )نائینی،  کند. لذا، بر تأسیس چنین نظامی تأکید کرده و درنگ و تردید در این امر را جایز نمی  معرفی می

(. البته وی به این شکل، به برخی از اشکالات مخالفان مشروطه و موافقان مشروعه، پاسخ 33: ص3111
 دهد. می

کند که برخلاف عرف متداول در غرب،  الله نائینی در مورد نمایندگان مجلس شورای ملی گوشزد می  آیت
هایی باشند، ازجمله:  ای ویژگیو برای اینکه آنان، اختیارات خود را مستقل از خالق هستی ندانند، باید دار

برخورداری از غیرت دینی، خیرخواهی برای ملک و ملت، کوشایی در پاسداشت دین و مخالفت در برابر 
(. از نظر وی، تأسیس چنین حکومت و مجلسی، تنها در گرو تدوین قانون 33: صهجوم اجنبی )همان

: 3161انی عاقل و دانا شکل گیرد )حائری، اساسی میسر است و آن نیز باید با انتخاب و حضور نمایندگ
(. در واقع، به عقیده نائینی، ازجمله اصول و قواعد مشروطیت، تدوین قانون اساسی و اجرای آن در 166ص

سو و حقوق شهروندان از سوی دیگر،  کشور است که در آن، میزان و مقدار اختیارات حاکم و حاکمان از یک
د. این قانون و دیگر قوانین موضوعه، مانع از انحراف و تعدّی حاکمان و شو  بر پایه مذهب شیعه مشخص می

 گردد. دستیابی مردم به حقوق حقّه می
دید که داشتن و عمل به آن، برای هر مقلّدی لازم  عملیه مجتهد می  نائینی، قانون اساسی را همانند رساله

  زکات و نظایر آن، به تدوین یا عرضه رسالهگونه که مجتهدان در باب معاملات، عبادات، خمس،   است. همان
زنند، تا مقلّدان بر پایه آن، اعمال خود را در چارچوب موضوعات معینه انجام دهند، در امور   دست می عملیه

سو و  و اجتماعی نیز باید قانون مدوّن و معینی وجود داشته باشد تا کارگزاران از یک سیاسی، حقوقی، فرهنگی
ر، به وظایف خود در قالب آن عمل کرده و حقوق حقّه خویش را براساس آن، مطالبه نمایند مردم از سوی دیگ

افزاید: قانون اساسی نباید مغایر با اسلام باشد و اصولًا قانون اساسی یک  (. علامه می13: ص3111)نائینی، 
منتخبین مردم در  (. البته از کارهای مهم31: صتواند با اسلام ناهماهنگ باشد )همان کشور شیعی نمی

گذاری در یک قلمرو معین است )همان( و در تعیین قلمرو آن، احکام اولیه و   مجلس شورای ملی، قانون
تفکیک نمود و بر این عقیده بود که چون حکم قسم اول، در دین و  ثانویه را به منصوصات و غیرمنصوصات

ر نیست و اینگونه احکام )احکام اولیه= گذاری در این امو قانون شریعت مشخص و روشن است، نیازی به
منصوصات( قابل نسخ و تغییر نیستند، بلکه تا دنیا باقی است، دارای ارزش و اعتبارند، اما احکام ثانویه یا 
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دین و شریعت ذکر نشده، پیرو و تابع مصالح، منافع و  غیرمنصوصات، یا آنچه که دستور و حکم آن در
نمایندگان وی این مسئولیت را برعهده  زمان حضور امام معصوم)ع(، خود یااقتضائات زمان و مکان است. در 

اند   نایبان عام در این موضوع، دارای وظیفه دارند، اما در عصر غیبت صغری و کبری، نایبان خاص و یا
ر سازد، وظیفه آن را اقامه نظم و پاسداری از کشو استوار می )همان(. نائینی حکومت را بر وظایف و مصالح

آورد،  هایی برای مهار ستم و استبداد به عمل می دهد، توصیه بازخواست از حکومت می داند، به مردم حق می
بهترین وسیله  کند، نظام پارلمانی را از تأسیس مجلس شورای ملی، تدوین و اجرای قانون اساسی حمایت می

را تابع مصالح و مقتضیات زمان  گیرد، و حکومت برای محدود ساختن قدرت و اختیارات حکومت در نظر می
دهنده تأثیر مدرنیته بر افکار نائینی است، البته این تأثیرگذاری از باب  آورد. همه اینها نشان شمار می و مکان به

 حد، مقدور است.
مشروطه در ایران، دستور در دول عربی و آئین در هند و پاکستان،  . رجحان مشروطه بر مشروعه:1.1

شود  به حکومتی اطلاق می Constitutionalismرود.  کار می به Constitutionalismه برای ای است ک ترجمه
که بر شالوده یک قانون اساسی و نظام پارلمانی قرار دارد. درباره ریشه واقعی واژه مشروطه، دو نظر وجود دارد: 

را از آن ساخته « اشتراط»برده، را به باب افتعال « شرط»ها،  دانند. عرب عربی می« شرط»برخی آن را از ریشه 
 اند. اما، برخی دیگر، ریشه مشروطه را از واژه لاتینی و آن را به معنای رژیم ضد استبدادی استفاده کرده

Charta fi  به زبان فرانسوی Charte اند. این واژه، چه دارای ریشه عربی باشد و چه فرانسوی، یک لفظ  دانسته
: 3161ست که از اروپا به مصر، و از مصر به عثمانی و ایران آمد )حائری، و مفهوم جدید در غرب و شرق ا

گر نامدار قرن نوزده مصری، در کتاب خاطراتش به اروپا، برای اولین بار از کلمه  (. طهطاوی، اندیشه111ص
از نظر گیرد که حاوی احکام مفیدی است. اما  نماید و آن را به معنای سند مکتوبی می استفاده می« الشرطه»

آید، در کتاب خدای تعالی و نه در سنّت رسول خدا)ص( )طهطاوی،  او، آنچه در این سند مکتوب می
های خود،  ( موجود نیست. نامق کمال، از اندیشمندان قرن نوزده عثمانی، به کرّات در نوشته311: صم3313
: م3313راستبدادی )کمال، های دولت مشروطه، و اداره مشروطه را به معنای حکومت قانونی و غی عبارت

برای اولین بار در فرمان  Constitutionalismکار برده است. واژه مشروطه و تلفظ فارسی  ( به363ص
شمار  به 1محمدعلی شاه به این شرح آمده است: دولت ایران در عداد دول مشروطه، صاحب کنستیتوسیون

ی شبیه بلژیک، انگلیس و فرانسه بود )حائری، (. مراد او از مشروطه، حکومت313: ص3111آید )هدایت،  می
                                                           

1. Constitution 
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های کارگر، دهقان و زحمتکش جامعه،  (. ستارخان و باقرخان، مشروطه را بیشتر به سود گروه113: ص3161
دانست،  در متمّم قانون اساسی که حاکمیت را متعلق به مردم می 11کردند )همان(. گنجاندن اصل  تفسیر می

ارزان ضد قاجاری بوده است، اما روحانیون، برخی ضد مشروطه و برخی طالب خواهی مب نشانه اوج مشروطه
: یک نظام سیاسی با قواعد دموکراتیک سازگار با اصول شیعه بودند، ازجمله آنان، محمدحسین نائینی )همان

 «طبائع الاستبداد»کارگیری اصطلاحاتی شبیه به اصطلاحات مستعمل در کتاب  ( بود. او با به113ص
 تملکیه، استعبادیه، اعتسافیه، تسلطیه، تحکمیه، (بدالرحمان کواکبی، حکومت را به دو گونه: الفسید ع

ها را مشروطه نام  ها را استبدادیه و دومی مقیده، محدوده، عادله، مسؤوله، و دستوریه تقسیم کرده و اولی (ب
طریق، تمایل حکومت، به استبداد  نهاد. گونه دوم بر قانون، دادگری و مسئولیت حاکم استوار بود و از این

که پیش از این، نه از ضرورت ابتنای  گرفت؛ در حالی شود و حکومت تحت مراقبت قرار می محدود می
حکومت بر مسئولیت حرفی بوده و نه کمتر سخنی بر واجبیت مراقبت از حکومت؛ یعنی هیچ کلامی درباره 

 (. 3: ص3111، مشروطه در چنین معنایی در کار نبوده است )نائینی
ریزی بر وظایفی معین،  الله نائینی با عباراتی چون: تهی بودن از انقیاد مردم، پایه علاوه، زمانی که آیت به

( 33: صعدم تجاوز از حد مشروط، بازخواست از متصدیان متجاوز آزادی ملت در اظهار اعتراض )همان
شود  اصول، احکام، شرایط و قواعدی ملاحظه می کند، نهد، یاد می و... در حکومتی که نامش را مشروطه می

علاوه، او فرد حاکم را  (. به163: ص3161زند )حائری،  که با یک حکومت مشروطه پارلمانی در غرب تنه می
کند و به این عقیده است که هر شخصی در سود  پندارد و آشکارا قاهریت و استبداد وی را رد می مالک نمی

آیند. علامه همچنین، برای هر  شمار می آن دلیل که ملت در امور همگانی شریک بههمگانی مشارکت دارد، به 
پذیرد که حاکم را زیر سئوال ببرد. در مجموع، این حقوق، مفاهیم، معانی و اصول، با  شخصی، این حق را می

ن را با متولی کنند، انطباق دارد )همان(. اما نائینی حکمرا هایی که ادعاهای دموکراسی را مطرح می  حکومت
های فراوانی ازجمله در نحوه انتصاب  که بین حکومت و تولیت، تفاوت یک موقوفه برابر دانسته، در حالی

توان رابطه یک کشوردار و  متولی در امر موقوفه و انتخاب حاکم در موضوع مشروطه، وجود دارد و نیز، نمی
اش از یک نیرو و  کی دانست؛ زیرا یک شبان در برابر گلهکارگزار با شهروندان و رعایا را با رابطه شبان و گله ی

تواند  گاه نمی شود و گله هیچ اش انتخاب نمی اختیار تقریباً مطلق برخوردار است )همان(. شبان به وسیله گله
گاه  از شبانش بازخواست نماید و البته، گله از شماری از چهارپایان تشکیل یافته و از دنیای بشری بی خبر و ناآ

مندی از دیگر مزایا  است. به بیانی دیگر، نائینی به اصل برابری همه مردم با کشوردار در امور عامه و در بهره
دانسته است. این امور را از حقوق مسلّم مردم  باور داشته و آن مزایا را از حقوق انکارناپذیر خود مردم می



18  11‌،1141شماره‌،‌11سال‌،‌سیاست‌متعالیه 

  

گونه تردید و تأملی پذیرفت و از آن  ن هیچدانستن، یکی از اصول بنیادی دموکراسی است که نائینی بدو
تواند انکارپذیر باشد که حمایت از چنین اصل مهم دموکراسی، با اعتقاد  پشتیبانی کرد، ولی این نکته هم نمی

: سو و مردم و گله از سوی دیگر، تناقض و منافات کامل دارد )همان به همسانی میان حکمران و شبان از یک
 (.161ص

‌گیری‌.‌نتیجه6

کاره   سازی مفاهیم مدرن سیاسی توسط علمای مذهبی، با عنایت به روش و شیوه نیمه  روش بومی
سازی مفاهیم جدید مانند مشروطیت و مدنیت، در چارچوب تحمیل  سیدجمال، در مواجهه یا توجیه بومی

ای که   هرچند، قوارهمفهوم سنّت بر مفهوم مدرنیته، توسط علما و اندیشمندانی چون علامه نائینی پیگیری شد، 
نائینی در این زمینه برگزید، تحمیل کردن معنای مدرنیته بر معنای سنّت بود، اما وجه و مخرج مشترک همه 

ها، نگرانی و دغدغه همسان و یکسان در پاسداری و پاسداشت سنّت برجای مانده از گذشته بود )آبادیان،   آن
دینی و مذهبی با مفاهیم جدید و مدرن سیاسی، در قالب (. درگیری و مواجهه علما و مراجعه 3: ص3133

اجتهاد و از دریچه دین و مذهب، انجام گرفته است. در واقع، روحانیون از دستگاه مختصات مفاهیم خاص 
(. این 31: صکردند و آن دستگاه مختصات هم، چیزی نبود جز فقه و علم اصول )همان خود، استفاده می

بعد، ترقی و رشد زیادتر و بیشتری پیدا کرد، تا حدی که مجتهدان، علما و مراجع حادثه از عصر مشروطه به 
مقیم نجف، از علم فقه و اصول برای توضیح، تثبیت و تبیین شرعی و مذهبی مشروطه بسیار سود بردند 

 (. 131: ص)همان
به چه شکلی سازی مفاهیم جدید و مدرن سیاسی توسط علامه نائینی   اگر بپرسیم: روش و شیوه بومی

، حفظ «تنبیه الامه و تنزیه المله»انجام گرفت؟ پاسخ این است که: نقطه شروع عزیمت علامه نائینی در اثر 
العمل او به تضاد، تغایر و چالش مفاهیم مدرن   ( است و واکنش، پاسخ و عکس113: صبیضه اسلام )همان

گری شکل و قوام گرفت، یک جواب،   وطه)تازه( و سنتی )کهنه( که در قالب و چارچوب کلان و کلی مشر
مذهبی بود، در حقیقت، پاسخ نائینی به مقوله مشروطه، دفاع شرعی از آن در برابر  -العمل دینی  پاسخ و عکس

آمد )همان(. ولی نباید نادیده گرفت که علامه همه همّت و توان خویش را  شمار می خواهان به  شبهات مشروعه
سازی مفهوم آزادی و   (. بومی111: صکه از غرب آمده را بومی کند )همانکار گرفت تا مفاهیمی  به

توانست منشأ اثر باشد، اما حقیقت  ]مساوات[ و منطبق ساختن آن بر فرهنگ خود، گرچه در کوتاه مدت می
(. در واقع، مشروطیت و واژگان 111: صمساوات و آزادی، در تفسیری غیردینی از انسان نهفته بود )همان
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سازی   ها است )همان(. بنابراین، گفتنی است که علامه در بومی  ط به آن، دستاورد دوره روشنگری دولتمربو
کرد از چیزی که متعلق به دیگری بود، مفهومی خودی بسازد، اما اقدام  های تازه به ایران آمده، تلاش می  مفهوم

اش، از فقه و  ن آن علیه واضعین غربیکار بست سازی فرهنگ غیرخودی، به منظور به  اساسی وی برای بومی
الله نائینی، با استدلال عدم تغایر   سازی آیت  (. این درست که متدولوژی بومی113: صاصول بهره برد )همان

مفاهیم مدرن و نو با اسلام، حکایت از تحمیل معنای مدرن و جدید بر مفاهیم سنّتی و قدیم بوده است؛ زیرا 
شود، مغایرتی با شرع ندارد  خواهان تبلیغ می  د مضامینی که از طرف مشروطهخواست اثبات کن نائینی می

( و نیز روح 116: ص(. بنابراین، نائینی، مساوات را در اصل، مفهومی اسلامی )همان111: ص)همان
 :گفت، از قوانین شرع )همان دانست؛ یا حتی زمانی که از برابری در برابر قانون سخن می القوانین )همان( می

نوشته است: مجبور « المراد  صاحب کشه»آورد: محمدحسین تبریزی در کتاب  ( مثال و نمونه می113ص
کردن مردم به مراعات حقوق، قوانین و مقرراتی که ریشه شرعی، دینی و مذهبی ندارد، بدعت است. علامه که 

گفت: بدعت وقتی است که  های فقهی ارائه نموده بود، پاسخ می ای حتی در تفسیر و تحلیل متن سخن تازه
گذاران آن  حکمی را که جزو مقررات شرع نیست، شرعی نشان دهند و اگر به هنگام تدوین قوانین، قانون

 (.113: صاحکام را جزو فرامین شرعی قلمداد نکنند، این امر بدعت نخواهد بود )همان
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