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Abstract  
The present study attempts to discuss criticisms of utilitarianism raised by the communitarians in the light 

of modern spirituality instructions. In this regard, it is aimed to answer the following main research 

question: What is the foundation of communitarians' critical approach to utilitarianism and what alternative 

do they offer instead of that? The hypothesis tested in answering to the above question is that the 

communitarians believe Cartesian epistemology makes hedonist and utilitarian ideas dominant in society 

and that they present Aristotelian virtue ethics (deontological) as an alternative to resolve the sentimentalist 

ethical crisis in the modern age and the utilitarian ethics. Although modern spirituality per se is the result of 

modernity, it basically has a critical and reactive feature and seeks a new enlightenment and spirituality to 

relieve from the domination and repression of instrumental reason. The communitarians' criticism of 

utilitarianism is one of the most serious scientific arguments. They believe that putting an end to the 

sentimentalist crisis in the modern age relying on the outcome-oriented ethics, utilitarianism, and liberalism 

is not feasible unless by resorting to the ideas of some scholars such as McIntyre, Michael Sandel, Charles 

Taylor, and Michael Walzer.  
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 گرایی بر اصالت فایده خوانش انتقادی اجتماع
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چکیده

گرایان را به روش  اصالت فایده از سوی اجتماعهای وارد بر  نقد، های معنویت مدرن در پرتو آموزهپژوهش حاضر تلاش دارد 
گرایان بر اصالت فایده بر چه  رویکرد انتقادی اجتماع: این پرسش اصلی است که درصدد پاسخ به، انتقادی مورد بحث قرار دهد. لذا

ای که در پاسخ به این پرسش مورد آزمون و سنجش قرار  کند؟ فرضیه در برابر آن عرضه میگیرد و چه بدیلی را  مبنایی صورت می
گرایانه و اصالت سود دانسته و اخلاق  های لذت شهشناسی دکارتی را باعث غلبه اندی گرایان معرفت اجتماع: گیرد آن است که می

گرای  گرای دوران مدرن و اخلاق سودمند گرا( را بدیلی برای پایان دادن به بحران اخلاقی عاطفه مدار ارسطویی )وظیفه فضیلت
اما اساساً خصلتی واکنشی و انتقادی دارد و درصدد ، معنویت مدرن اگرچه خود حاصل دوران مدرنیته است دانند.؟ اصالت فایده می

گرایان بر مکتب اصالت  انتقاد اجتماعروشنگری و معنویت جدیدی است که هدف آن رهایی از سلطه و سرکوب عقل ابزاری است. 
گرای دوران مدرنِ  گرایان بر این باورند که پایان دادن بر بحران عاطفه ترین مناظرات علمی است. اجتماع در شمار جدی، فایده

های اندیشمندانی چون مک  جز با توسل به آموزه، گرای مکتب اصالت فایده و لیبرالیسم گرا و سودمند مبتنی بر اخلاق نتیجه
 چارلز تیلور و مایکل والزر میسر نیست. ، مایکل سندل، اینتایر
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مقدمه.0

برنده به مثابه موتور پیش، های فکری مختلف در جهان اندیشه سیاسیمناظره علمی میان نحله
های سیاسی مبتنی بر آن عمل کرده است. ارائه تصویری روشن از های سیاسی و در نتیجه نظاماندیشه

غیرغربی به منظور تطبیق و مقایسه دو  و ورود آن با جهان دانش، ترین مناظرات رخ داده در این قلمرو مهم
های علمی در دانش ارزشمند است. اهمیت ورود مناظره، دسته انتقادات از سوی دو نحله انتقادی متفاوت

با توجه به ادبیات انتقادی خود نسبت به ، 3110سیاسی ایرانی از این روی است که ایران پس از انقلاب 
نیازمند ، ر انداختن طرحی نو با اتکاء بر اندیشه سیاسی اسلامیهای موجود در جهان و دغالب اندیشه

گرایان با اتکاء به قواعد بر آمده های علمی میان آنهاست. اینکه اجتماعها در فضای مناظرهبازخوانی اندیشه
تواند بخشی می، کنندچه نقدهایی را متوجه مکتب پر رونق و پرطرفدار اصالت فایده می، از معنویت مدرن

گیر را هویدا و نمایان سازد. اثبات عدم اجماع بر اندیشه سیاسی اصالت از معایب یک اندیشه سیاسی عالم
توانند با بنیان حکمت هایی که میمدد رساند. اندیشه، تواند به ترویج اندیشه سیاسی اسلامیفایده می

های حکمرانی و... الگوپردازی شیوه، سازیمتعالیه و ورود به ساحت سیاست متعالیه در قلمروهای دولت
 ،های نوپدیدبا معنویت، نمایند. همچنین مواجهه انقلاب اسلامی ایران به عنوان یک انقلاب دینی و معنوی

های نوپدید ممکن است زند. معنویتسرفصل دیگری است که این دو پژوهش را به یکدیگر گره می
 (.3101، نگارش: جاد نمایند )رکهایی جدی برای آینده انقلاب اسلامی ایران ایچالش

ای سیاسی است که در پارادایم لیبرالیسم سیاسی قابل فهم است و از سوی اصالت فایده به مثابه اندیشه
گرایان اجتماع، ترین منتقدین این پارادایم منتقدین مختلفی به چالش کشیده شده است. از جمله مهم

که از نیمه دوم قرن بیستم در غرب ، یبرالیسم سیاسی استترین تفکر منتقد ل گرایی مهم هستند. اجتماع
گرایی هر کدام از منظری ویژه و  ها و رویکردهای مختلفی است. متفکران اجتماع ظهور یافته و دارای نحله

در نقد مبانی  1اینتایر اند. مثلًا مک هایی را مطرح کرده گزاره، با مکانیزمی خاص در نقد لیبرالیسم سیاسی
 8سندل، توجه کرده« اجتماع»به عنصر  2تیلور، تأکید دارد« اخلاق»های لیبرالیسم به عنصر  فلسفی و بنیان
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های  به نقد مؤلفه« گرایانه کثرت»با عنصر نسبیت و نگاه  1دهد و والزر را مورد نقد قرار می« فردیت»مفهوم 
متمرکز گرایان بر اصالت فایده در لیبرالیسم  نقد عمده اجتماع، پردازد. به دیگر بیان شمول لیبرالیسم می جهان

سیاسی و  های اصلی تشکل شده و به ابعاد اخلاقی )معنویت( و پیامدهای از گزاره، شده است. هر دسته انتقاد
 پردازند.اجتماعی آن می

اتمیستی و ، گرایانهلذت، گرایانهشناسی دکارتی باعث غلبه تفاسیر نسبیمعرفت، گرایانبه باور اجتماع
گرایانه از کنش اخلاقی و انحراف از آرمان اصالت اخلاقی مدرن شده است. آنان منشأ بحران نظریه  پوچ

اخلاقی  یهافلسفی دکارتی و علت العلل همه معضلات و نارسایی -اخلاق مدرن را غلبه دستگاه معرفتی
شناسی  ترین مشکل شناخت ترین و غامض اییمبن، گرایاندانند. در نگاه و باور اجتماعجهان مدرن می

گردد. از آنجائی اخلاقی منتفی می یانسانی درچارچوب خیرها یهامدرن این است که امکان درك کنش
، گرایان ابتدا به چالش گرفتن لیبرالیسم و سپس نقد اصالت سود فایده باوران بودکه هدف و غایت اجتماع

 گرایگرا( به جای اخلاق سودمندمدار ارسطویی )اخلاق وظیفهفضیلت آنان تلاش کردند که با ترویج اخلاق
گرای دوران مدرن خاتمه دهند. این سازوکار معرفتی اصالت فایده و به عبارتی بر بحران اخلاقی عاطفه

شود براساس که در این مقاله سعی می، موسوم شده است« معنویت مدرن»جدید در نزد اجتماع گرایان به 
ترین منبع انعکاس  مهم، مک اینتایر« درپی فضیلت»نقد مکتب اصالت فایده پرداخته شود. کتابِ به ، آن

 گرایی و به عنوان پویه و سیری در پروسه معنویت مدرن است.های اجتماعیاندیشه
معنویت مدرن یک پروسه فکری و فلسفی است که بعد از رنسانس و نوزایی در مغرب زمین بروز و 

خود محصول دوران مدرنیته و بر آمده از آن است؛ اما اساساً خصلتی ، گرچه معنویت مدرنظهور یافت. ا
گرایی محض همراه انتقادی و واکنشی و رویکرد نرماتیو و هنجاری دارد و با نوعی روشنگری ضد عقل

قرار ، دگرا هستندر مناظره و تقابل با رویکردهایی مانند اصالت فایده که به شدت عقل، است. بنابراین
با ، گیرند. تمرکز عمده پژوهش حاضر نیز بر ارائه تصویری روشن از این مناظره علمی است. در نتیجهمی

گرایی دوران پسامدرن از سوی پژوهشگران گرایی دوران مدرن و پساعقلهایی که در زمینه عقلهمه پژوهش
خوانش انتقادی  واسته باشدرسد که جای پژوهشی که خبه نظر می، حوزه اندیشه صورت گرفته است

به جد خالی ، های معنویت مدرن را مورد بررسی قرار داده باشدگرایی بر اصالت فایده در پرتو آموزهاجتماع
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پاسخی به این نیاز پژوهشی است تا خواسته باشد که خلأهای پژوهشی در ، است. در واقع پژوهش حاضر
اضر تلاش دارد که ضمن بررسی اندیشه انتقادی به عنوان پژوهش ح، این زمینه را پر کند. در این ارتباط

، مکتب اصالت فایده، شناسی مدرنیته و معنویت مدرن مفهوم و ماهیت، مبنای نظری و تئوریک پژوهش
گرایی بر اصالت فایده را به روش انتقادی مورد خوانش انتقادی اجتماع، گراییتبارشناسی اندیشه اجتماع

گرایان بر رویکرد انتقادی اجتماعکه ، در پاسخ به این پرسش اصلی تنظیم شده است، بررسی قرار دهد. لذا
ای که در پاسخ کند؟ فرضیهگیرد و چه بدیلی را در برابر آن عرضه میاصالت فایده بر چه مبنایی صورت می

دکارتی را باعث شناسی گرایان معرفتکه اجتماع، گیرد آن استبه این پرسش مورد آزمون و سنجش قرار می
مدار ارسطویی را بدیلی برای پایان گرایانه و اصالت سود دانسته و آنان اخلاق فضیلت های لذتغلبه اندیشه

دانند. به منظور گرای اصالت فایده میگرای دوران مدرن و اخلاق سودمنددادن به بحران اخلاقی عاطفه
های اصلی مکتب اصالت فایده د و سپس به بنیانشوابتدا به اندیشه انتقادی اشاره می، بررسی فرضیه

گرایی بر اصالت فایده بر مبنای معنویت شود و در قسمت سوم مقاله نیز به نقدهای اجتماعپرداخته می
 شود.  مدرن اشاره می

چارچوبیتئوریکبرایالگوینظریپژوهش:.اندیشهانتقادی2
کند. مبنای نام مکتب فرانکفورت به ذهن خطور می، یدآکه از نظریه انتقادی سخن به میان میهنگامی

انتقاد از ، الگوی نظری پژوهش حاضر مبتنی بر اندیشه انتقادی مکتب فرانکفورت است. بر این اساس
و تلاش برای شناساندن یک الگوی « خرد ناب»گرایی و تلاش برای باز اندیشه مبتنی بر گرایی و تجربهاثبات

، نظریه انتقادی است )معینی علمداری مساهمتترین  مهم، لعات اجتماعیشناخت شناسانه در مطا
شود و یکسان قلمداد می، نگرش اثباتی فلسفه علم و نظریه شناخت، بنابر نظریه انتقادی (.01ص :3130

نظریه انتقادی باید ، زندانی علم جدید و مغلوب آن شده است. بنابراین، گردد که عقلبر این نکته تأکید می
نظریه انتقادی را شناخت جهان ، 1وسیله و ابزاری برای شناخت و ایجاد تغییرات باشد. چنانکه کارل ماکس

 (.310ص :3101، ای برای دگرگون کردن آن دانسته است )هابرماسو ابزار و وسیله
ت ای اسکند؛ بلکه مدعی فلسفهای طرفداری نمینظریه انتقادی از هر نظریه، شناسی از منظر معرفت

کند. این آزادی در عرصه نظریه انتقادی قبل از هر چیز خود را در آزادی که از آزادی و رهایی حمایت می
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تواند به ایدئولوژی با های اندیشه است که نمیگویای گشودگی مرز، هد. این تخیل آزادتخیل نشان می
طرز ، دیشیدن انتقادی(. شیوه ان00ص: 3130، مناسبات اجتماعی خاص محدود شود )معینی علمداری

، داند و مخالف شیوه اجتماعی اثباتی شئ شده است. از این دیدگاهگرا را مردود میتفکر غیر انتقادی اثبات
تواند شکاف بین زندگی گرایی قادر به درک رابطه دیالکتیکی موجود بین عمل و نظر نیست و نمیاثبات

های یک جهان آزاد است میانجی اندیشه آزادی و فعالیت فکری و عمل سیاسی را از میان بردارد و نتوانسته
علم جدید تحت تأثیر ، گیری است. به علاوهکه نظریه انتقادی قادر به این میانجی باشد؛ در حالی

های فنی طرد و نفی هرگونه دعوی صریح و قاطع در قلمرو نظری را به نفع فایده، گراییروشنگری و اثبات
گرایی را به نقد عقلانیت ابزاری و نقد تمامیت کشانده است دامنه نقد اثبات، دیکرده است. نظریه انتقا

 (.000ص: 3101، )بشیریه
های فلسفی بسته و تلاش برای برقراری رابطه ناخرسندی از نظام، های نظریه انتقادییکی از ویژگی

پراکسیس اجتماعی در نظریه دیالکتیک بین ذهن و شرایط اجتماعی بود. به طور کلی رابطه عقلانیت و 
رود و به مسائلی های آن از مرز مباحث سنتی در باره عقلانیت فراتر میای است که مرزانتقادی به گونه

گاهی وی می (. ماکس 03ص: 3130، پردازد )معینی علمداریمانند نحوه زیست انسان و تحول آ
با این طرز تفکر که روشنگری موجب « دیالکتیک روشنگری»در رساله  2و تئودور آدورنو 1هورکهامیر

سخت مبارزه ، ها را از قید و بند ترس رها کندها شده و توانسته است که انسانحاکمیت و سروری انسان
ها فروریخته و اسطوره، زدایی شده معتقدند که در جهان افسون، هواداران نظریه انتقادی، کنند. بنابراینمی

عقلانیت مدرن سبب رهایی ، ا گرفته است. در نگاه آدورنو و هورکهایمربافی رجای خیال، شناخت تجربی
 8وبر« قفس آهنین»گری دیگری یا همان گرا منجر به سلطهها از اسارت افسون گردید؛ اما عقل اثباتانسان

پایان و خرد  4به سلطه خرد ناب و شیء گشتگی، باید در پرتو بازاندیشی و خرد ناب، گردد. در نتیجه
شناسی  شناخت، اطی و مفاهمه و عقلانیت ارتباطی را جایگزین آن قرار داد. در واقع طبق نظریه انتقادیارتب

پراکسیس است. به ، تابع چارچوب اجتماعی است و درپی یافتن هیچ امر ثابتی نیست. واقعیت محصول

                                                           
1. Max Horkheimer 

2. Theodor Adorno 

3. Weber 

4. Reification 
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 گشتگی را فراهم کند اندیشه انتقادی درپی عقلانیتی است که بتواند وسایل رهایی از دام شئ، این ترتیب
 (.003ص: 3101، )آدورنو و هورکهایمر

به موقعیت بهتر و ، پرداران انتقادی بر این اعتقادند که انسان با رهایی از عقل ابزاری نظریه، افزون بر این
گرایی متضمن باز اندیشی اندیشه انتقادی با نقد اثبات، شرایط زیست بهتر دست پیدا کند. به این ترتیب

لًا رستگاری و آسایش است. به این ترتیب، زیست بهتربرای  محور اصلی اندیشه انتقادی آن ، آزادی و مآ
موجب رفاه و پیشرفت و حتی سرکوب شده است؛ اما در ، ماشینیسم و پوزیتویسم، گراییاست که اثبات

ای برای رهایی ح تازهباید طر، با بازاندیشی و اتکا به خرد ناب، آرامش را سلب کرده است. بنابراین، مقابل
، داری و پوزیتویسم پایان داد )آدورنو و هورکهایمراز عقل اثباتی درافکند و به سلطه و سرکوب سرمایه

 (.001ص :3101
در این پژوهش نظریه انتقادی و مکتب فرانکفورت مورد استفاده قرار گرفته است تا بر اساس آن بتوان 

گرایان بر اصالت فایده در پارادایم سیاسی لیبرالیسم مختلف اجتماعهای تصویری روشن از فرایند نقد نحله
یا ، در جهان مدرن را احیاء کرد« اخلاق»توان عنصر گرایان چگونه میارائه شود. اینکه از منظر اجتماع

را در جهان « گرایانه کثرت»یا نگاه ، را بازتولید کرد« اجتماع»عنصر ، «فردیت»توان با نقد عنصر چگونه می
صرفاً از عهده رویکرد انتقادی و مفاهیم بنیادی آن ، شده متأثر از مدرنیته بازسازی کرد« تک بعدی»که 

، گرایی بر اصالت فایده در چارچوب نظریه انتقادیآید. فهم نقدهای اجتماعبر می« رهایی»مانند 
 ه است.انتخاب شد، رو برای چارچوب تحلیلی پژوهش حاضر تر است؛ از اینالوصولسهل

.مروریبرمکتباصالتفایده8
ساز در عصر یک پروسه دیگر و جریان، گرایییا همان مصلحت، یا سودانگاری 1مکتب اصالت فایده

جنبش ، شک دکارتی، پروسه روشنگری با انقلاب علمی، روشنگری بود. قبل از مکتب اصالت فایده
آغاز شده بود. انقلاب علمی که با  4های ماکیاولو آموزه 8و جان کالون 2اصلاحات به رهبری مارتین لوتر

                                                           

1. Utilitarianism 

2. Martin Luther 

3. John Calvin 

4. Machiavelli's teachings 
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توانست تحولی بزرگ را در همه ، نیوتون آغاز شده بود« اصول»و کتاب  1کوپرنیک« گردش افلاک»کتاب 
موجود ، گرایییا همان شک 2«کوژیتو»ارکان زندگی فکری و فرهنگی غرب تحت تأثیر قرار دهد. اصل 

های منجر به تفکیک کارویژه، همت لوتر در جنبش اصلاحاتشناسی علمی گردید. مسا نوعی معرفت
به معنی کلیسا برای خیر معنوی و دولت برای خیر مادی گردید. همچنین تلاش جان ، کلیسا و دولت

 یها آموزه، ونیرواق را از رهگذر حکمت ات پروتستانیالهدر جنبش اصلاحات آن بود که  8کالون

دهی کند. پارادایم ماکیاولیسم نیز تلاش داشت که ضمن مند و سامانظامن ینیان و مکتب نوآگوستیگراانسان
آموزه جمهوریت را برای فلورانس و نجات ایتالیا تئوریزه کند. در کنار همه اینها قرار ، شناخت طبیعت انسان

زمینه را با عزیمت از وضع طبیعی برای اجتماع سیاسی  1جان لاک و روسو، 4توماس هابز، دادگرایانی چون
و استوارت  3مز میلیج، 7جرمی بنتام، 3و تشکیل دولت فراهم کردند. اما اندیشمندانی چون دیوید هیوم

کید بر آموزه 9میل قانون و رضایت ، عدل، حکومت، دولت، هایی چون سامان سیاسیتلاش کردند که با تأ
گذاری کنند. نکته مرکزی این اندیشمندان آن است که خیر و نفع را پایه مکتب اصالت سود یا فایده

 باید بنیاد سامان سیاسی باشد.، شخصی و اصالت منفعت
گرایان بر این باور اندیشه دیوید هیوم ثقل مرکز مکتب اصالت فایده است. هیوم در رد نظریه قرارداد

بیش از پنج دقیقه دوام نخواهد آورد. ، وفادار بمانداست که هر حکومتی که بخواهد به یک قرارداد واقعی 
بلکه به خاطر فایده و سود که دارد باید اطاعت کرد. ، آفرینی آناز حکومت نه به خاطر امنیت، بنابراین

ها در سودمندی آنها است. به این ترتیب هیوم منشأ جامعه سامان یافته را در فایده ها و پیمانهای میثاقپایه
الزام »هیوم بر این باور است که آنها عدل را به صورت یک ، کند. در همین ارتباطجستجو می و سود آن

، عدل نه فضیلتی طبیعی، مندی و انطباق آن با مصلحت فرد است. در نتیجه آورد و فایدهدر می« طبیعی
                                                           

1. Kopernik 

 پس هستم.، اندیشممی .2

3. John Calvin 

4. Thomas Hobbes 

5. John Locke Rousseau 

6. David Hume 

7. Jeremy Bentham 

8. James Mill 

9. Stuart Mill 
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ید فایده ندارد و دولت کارویژه و وظایفی جز تول، ای صناعی و ساخته بشر است. از نگاه هیوم بلکه پدیده
، بلکه منشأ اطاعت فایده است )پولادی، مفاهمه و میثاق، گرایانمنشأ اطاعت از دولت نه مانند قرارداد

 (.00ص: 3130
اندیشمند دیگر مکتب اصالت فایده است که نقطه عزیمت خود را با جستجوی خرسندی ، جرمی بنتام

دوری از درد نه تنها محرک رفتار ، باور و نگره بنتامکند. بنا به و لذت در مکتب اصالت فایده جستجو می
شود. در سطحی دیگر بنتام عقیده بلکه معیار اخلاق و ملاک درست و نادرست نیز محسوب می، انسان

هر ، فایده یا سودمندی جامعه است. بنابراین، زنددارد که آنچه انسان را با جامعه و نظم سیاسی پیوند می
آید. به نفع کل جامعه نیز به دست می، از جستجوی نفع شخصی، مشغول باشد کس به جستجوی نفع خود

کند داند و قویاً تأکید میغایت اصالت فایده می، جستجوی خرسندی و دوری از رنج را، این ترتیب بنتام
خوب نیست و شرّ ، آورد و هر چیزی که شادی نیاوردمی که شادی و خرسندی، که خیر آن چیزی است

 (.01ص :3131، پلستوناست )کا
کوبند و وظایف دولت را به تولید شادی و به همان میزانی که هیوم و بنتام بر طبل فایده و سود می

کامیابی و تأمین خوشی دانسته است. ، جمیز میل کار انسان را مبنای شادی، اند خرسندی و سود تقلیل داده
، شودرنجی که از رهگذر کار بر انسان تحمیل می کار متضمن تحمل رنج است؛ اما، بنا به باور جمیز میل

های دیگر و لازمه رسیدن به خوشی و لذت است. به این ترتیب و از آنجائیکه کار برای بر طرف کردن رنج
هر کس انتظار دارد از کار خود تا حد ممکن بیشترین بهره را ببرد. عرصه سیاست جایگاهی ، رنج است

راهم کند تا هر شهروند در یک رقابت کاملًا آزاد از کار خود بیشترین حاصل را است که باید شرایط لازم را ف
جایگاه اصلی سیاست و کار اصلی حکومت این است که جریان آزاد بازار و ، برداشت کند. به این ترتیب

 (.Mil, 1967: p. 74شرایط رقابت سالم را فراهم کند )
افق دیگری را ، مساهمت و تلاش استوارت میل، میل مزیجبنتام و ، هیوم در کنار مساهمت و تلاش

دموکراسی بود. ، اما مسیری که استوارت میل برای اصالت سود در نظر گرفت، برای اصالت سود گشود
، استوارت میل باور داشت که دموکراسی به جهت آنکه ظرفیتی در ارتقا کیفیت زندگی شهروندان دارد

همچنین او بر این عقیده بود که همانطور که خوشی فرد برای فرد خوب تواند متضمن سود و فایده گردد. می
(. با این همه و با وجود Rayan, 1989: p.57خوشی بیشترین افراد برای جامعه خوب و بهتر است )، است

، های وی نیزاما غایت آموزه، کشدآنکه استوارت میل اندیشه دموکراسی را در مکتب اصالت فایده پیش می
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کند و بر این اگر چه استورات میل دموکراسی را ستایش می، گرایانه است. در واقعایانه و مصلحتگرسود
اما از ، کندتر میگرایی را افزونپویاتر و روحیه جمع، باور است که دموکراسی مسئولیت مردم را بیشتر

: 3130، دارد )برلین نمایندگی و انتظار مسئولیت نفع و ایجاد فایده، دموکراسی و مشخصاً دموکراسی
 (.132ص

آید که این نتیجه به دست می، های اندیشمندان مکتب اصالت فایده به عمل آمدهبا خوانشی که از آموزه
گرا گردیده گرایی دوران مدرنیته و توسعه اخلاق سودمندهای این اندیشمندان منجر به بحران عاطفهآموزه

بلکه تولید نفع شخصی است. در واقع و ، د نفع و فایده عمومیکه تلاش و مساهمت آنها نه تولی است. چرا
خیلی دور از انتظار است که تأمین منافع شخصی بتواند منجر ، های اندیشمندان اصالت فایدهبنا به آموزه

که تأمین منافع عمومی یا همان خیرات عمومی به کمک اهرم صناعی  به تأمین منافع کل جامعه گردد. چرا
 تواند متضمن تأمین منافع و خیرات عمومی جامعه گردد.های صناعی نمیو غیر سازو کار شودمیسر می

های توان آنها را در آموزهطلبد که فقط میدر واقع تأمین منافع و خیرات عمومی جامعه بدیلی را می
دی از پروسه توان رونگرایی را میاجتماع، گرایی جستجو کرد. در این ارتباطگرایان با همستاناجتماع

تزی در قبال مکتب اصالت فایده در تأمین منافع و خیرات عمومی دانست. این معنویت مدرن و آنتی
رویکرد را دقیقاً مکتب اسلامی نیز در مواجهه با لیبرالیسم در مسائلی مختلف همچون حقوق متقابل ملت 

بر فردگرایی و ، لذا، هاده شده استو دولت دارد. از آنجایی که مکتب لیبرالیسم بر حقوق طبیعی بنیان ن
تقدم آزادی فردی بر جامعه در این مکتب تأکید می شود و نقطه تمایز با مکتب اسلام از همین نقطه آغاز 

انطباق با اراده الهی است که در نتیجه نوعی توازن میان آزادی ، مبنای حقوق، می شود. در مکتب اسلام
 (.310ص :3101، گردد )رحیمی فردی و حقوق جامعه و دولت برقرار می

گرایانومکتباصالتفایده.مناظرهعلمیاجتماع0

گرایی.ظهوراجتماع0-0

های لیبرالی و مبتنی بر اصالت گرایی در کشاکش و جدال با پارادایم مدرنیسم و نظریهظهور اجتماع
ست که عناصر اصلی هاها و افکار و اندیشهنظامی از ارزش، مدرنیتهفایده صورت گرفته است. 

که معیار و کلید تجلیات ، عقل: بینی آن دو چیز است؛ اولترین بنیادهای جهان دهنده و یا مهمتشکیل
که به گفته رنه ، های کلسیاانسان آزاد مدرن و رها شده از قید و بند: شود و دومانسان معاصر تلقی می

(. انسان 00ص :3132، شود )جهانبگلوطبیعت میگیرد و سرور و مالک دکارت در مرکز کائنات قرار می
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های بت، ها از بند جزم، گر عقل خویش و بنیاد و شیوه نگرش خود به جهان مدرن با تکیه بر معیار سنجش
توانایی و اختیار نقادی ، ذهنی و مراجع اقتدارات کهن رهایی یافت و به جای اجبار به تقلید تعبدانه از سنّت

و  1با حضور فیلسوفان خرد ورزی چون امانوئل کانت ها را به دست آورد.پدیدههمه امور و تفحص در 
در دو قرن هجدهم و نوزدهم در عرصه مجادلات سیاسی و نظری و نقد جزمیت راسیونالیسم و  2هگل

کید بر ضرورت وحدت دیالکتیک میان عین و ذهن ها اعتبار انتقادی انسان مدرن در ارزیابی پدیده، تأ
گرای آلمانی و متفکران فت. این سنت اندیشه انتقادی در قرون بعدی با کارل مارکس فیلسوف مادهافزایش یا

علی الخصوص بانیان و پیروان مکتب فرانکفورت تداوم و متحول گردید ، نظریه انتقادی و اجتماعی معاصر
، گراییعقل، گراییعلم: هایی است که عبارتند از(. مدرنیسم دارای اصول و مؤلفه01ص :3101، )احمدی

، گرایی یا ماتریالیسممادی، لیبرالیسم، دموکراسی یا برابرگرایی، فردگرایی یا اصالت فرد، گراییانسان
(. 10ص :3103، داری )گیدنز سکولاریسم و سرمایه، سنت ستیزی، گراییاحساس، پیشرفت باوری

سنتگرایان و...( و پساتجددگرایان تقسیم  گرایان/توان به دو نحله بنیادگرایان )واپس منتقدین مدرنیسم را می
 گرایان نامیدند.  کرد. در این میانه نحله سومی ظهور کرد که خود را اجتماع

از منظر گرایی است. گرایی و پسا تجددگرایی به عنوان راهی میانه دو جریان بنیاداندیشه اجتماع
 گراییجهان شمولی لیبرالیسم و لابرتاریانیسم و نسبیت و در واکنش به 3032گرایی در دهه جامعه، تبارشناسی

ی دکارت یشناس معرفتگرایان آن است که پست مدرنیسم به وجود آمد. پیش فرض و غایت اندیشه اجتماع
و انحراف از آرمان ی انه از کنش اخلاقیگرا و پوچی ستیاتم، انهیگرالذت، انهیگرایر نسبیباعث غلبه تفاس

و ی فلسف -ه اخلاق مدرن را معرفتییگرایان منشأ بحران نظرمدرن شده است. اجتماع یاصالت اخلاق
واکنش دانند. یاخلاق مدرن م یهاییالعلل همه معضلات و نارساةگرا را علعتیطبی شناسطره معرفتیس

کید بر به جای ، گرایی در قبال لیبرالیسم و لابرتاریانیسم بدان جهت است که این دو نحله فکریجامعه تأ
کرد. به حقوق فردی و حق مالکیت دفاع می، یستیاتمیی فردگرا، از خود آئینی شخص، اجتماع و جامعه

لیبرالیسم و لابرتاریانیسم را مورد نقد قرار داد. مساهمت و تلاش ویژه ، گراییهمین خاطر بود که جامعه
، جامعه، چون یبر عوامل است و در جامعه مشترك یرهایو به عبارتی تحقق خ گرایی توزیع خیرجامعه

ها و توجه به تفاوت، مسئولیت اجتماعی، مانند تکالیف مدن رملموسیو غ یرارادیگر عناصر غیفرهنگ و د
                                                           

1. Immanuel Kant 

2. Hegel 
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کید دارند.، ساز هستندتیها که هوفهم و مایکل  8لز تیلوررچا، 2السدیر مک اینتایر، 1مایکل والزر تأ
اندیشه و (. 33ص :3101، شوند )پولادیگرایی محسوب میپردازان جامعهترین نظریه از مهم 4سندل
های آنان گرایان را بدان جهت باید در ژانر و زمره معنویت مدرن ارزیابی کرد که آموزههای اجتماعآموزه

های مکتب اصالت فایده را در مسئله خیر و نفع به ویژه آموزه یعصر روشنگر یهاشهیاز اند یاریبس
به نقد اصالت فایده ، ادامه و برمبنای آراء اندیشمندان این مکتب سراب مبدل نمود. دربه افسانه و ، شخصی

 پردازیم.براساس معنویت مدرن می

تزیبرابراصالتفایدهنقطهعزیمتمعنویتمدرنوآنتیالسدیرمکاینتایرهای.آموزه0-2

او انعکاس یافت است. این  1«فضیلتدرپی » گرایانه السدیر مک اینتایر در کتابهای اجتماعآموزه
گرایانه دانست. نقطه عزیمت مک اینتایر در اندیشه های اجتماعها و اندیشهکتاب را باید مانیفست آموزه

کنده از ، جهان و جامعه مدرن امروز، شناخت بحران است. بنا به دیدگاه و باور مک اینتایر، گراییاجتماع آ
، کنندیم یخته و پاره پاره زندگیاز هم گس یا که در آن افراد در جامعه یاست؛ جهان یهای فکریآشفتگ

جهان مدرن ، دیگوین بحران میشتر ایح بیر در تشرینتایخبرند. مك ا یزده خود باز حال و روز آشوب یول
نه اخلاق یکه در زم، ینه علوم اجتماعیبحران نه در زم یول، است یو آشوب ین آشفتگیگرفتار چن یواقع

درك شود )مک ، شدیاند یم ین نابسامانیت ایر درباره ماهینتایآنچه مك ا، سته استین رو بایج است. ازایار
 (.01ص :3101، اینتایر

 ین نابسامانیا یها از نشانه، در زمان ما یاخلاق یش اختلاف نظرهایدایوه پیش، د مک اینتایریاز د
، نیت سقط جنیمشروع، مواردی همچون جنگ عادلانهف یبر سر تعر یگونه توافق چیه، نمونه یاست. برا

ك مکتب یحداقل  یول، ت اجتماع عادل وجود نداردیا ماهی، تقدم خیر و نفع عمومی بر نفع و خیر فردی
 3ییگرا رد و آن مکتب عاطفهیپذ یکند و م یق مینما را تصد ن تناقضیمهم در فلسفه اخلاق وجود دارد که ا

م. مک اینتایر ریشه یکنیم یزندگ ییگرا ن فرهنگ عاطفهیه چنیکه ما در سا ر بر آن استینتایاست. مك ا
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داند که مکتب اصالت فایده بخشی از آن است )مک شمولی لیبرالیسم می بحران اخلاقی مدرن را جهان
 (.01ص: 3101، 1اینتایر

اصالت فایده سودمندگرا قرار گرا و مکتب انی چون مک اینتایر را در برابر لیبرالیسم فردیگرا آنچه اجتماع
نفع و خیر فردی است. مک اینتایر ، اصالت و ارزش جامعه در برابر فرد، تقدم خیر و نفع عمومی، دهدمی

گرا و حتی مفرط و اصالت سود با توجه به اخلاق سودمند ییسم با توجه به فردگرایبرالیمعتقد است که ل
گاینم، 2عدالت توزیعی جان راولز رد و زمینه را برای رهایی از خرد ابزاری یما را دربرگ یواقع یهتواند خودآ

تواند درباره خود و خیر و نفع عموم نمی، یوندها و روابط اجتماعیتوجه به پ یرا انسان هرگز بیفراهم کند؛ ز
 یرهایص خیاست که فرد قادر به تشخ یمند اجتماع تیموقع یهادگاهیتنها از راه د، بیاندیشید. بنابراین
 شمندانه آنها بپردازد.یق اندیبه تصد، آن شود که ممکن است پس ازیم یعمومی و ارزشمند

کند. در نگاه و باور مک اینتایر نقد مبسوط و مفصلی بر مکتب اصالت فایده نیز وارد می، افزون بر این
همان ، سود به باور بنتامگرایی بود و ای از روانشناسی را ابداع کرد که همان سودمندگونه 8بنتام، مک اینتایر

خوشبختی است و خوشبختی چیزی جز همان احساس لذت نیست. به این ترتیب و با توجیه به قرائت و 
کانتی  گرایوظیفه گرای اصالت فایده بنتام بر اخلاقاخلاق نتیجه، خوانشی که از سوی بنتام صورت گرفت

داند که خیر بنتام را شبیه اپیکور می، مک اینتایر ،پیشی گرفت و اولویت یافت. در این ارتباط، دوران مدرن
 (.33ص :3131، دانست )مالهال و سوئیفتو درد و رنج را شر می، را لذت

آن  یدرپ، ه اخلاق سودمحورید بر پایانسان عصر جد، به این ترتیب و تحت نگره و باور مک اینتایر
 یها دن به هدفیرس یکس برا همه ز ویز را به سود خودش تصرف کند و از همه چیاست که همه چ

ش یخو یها دن به خواستهیرس یبرا یتنها به عنوان پوشش یخود بهره برد و از احکام اخلاق ینشیگز
ن یا، رینتاید مك ایرود؛ از د یش میبه دنبال خواسته شهوات خو، تهیه مدرنیکند. انسان در سا یبردار بهره

است که  ییگرا عاطفه، نه اخلاقیمدرن در زم یایدر دن یه اساسید. نظریگرا نامتوان نفس عاطفه ینفس را م
 :3103، است )ابوالفتحی و نوری یتیهو یب یر نوعینتایباور مك ا افت و دریر یدر غرب گسترش چشمگ

 (.00ص
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به دنبال ، گراگرا یا همان اخلاق نتیجهمک اینتایر بعد از شناسایی ریشه مشکلات اخلاق سودمند
اخلاق ، حل پیشنهادی مک اینتایر گرایی دوران مدرن بر آمده است. راهخاتمه بحران عاطفهحلی برای  راه

گرا و اخلاق وظیفه، است. در نگاه و باور مک اینتایر یخواه لتیمحور و فض لتیآرمانی و جامعه فض
ضیلت گرای اصالت فایده و لیبرالیسم سایه افکند. اخلاق فتواند بر اخلاق سودمندفضیلت محور می

گرایی های ارسطو و از منظر عملریشه در آموزه، مداری که مک اینتایر به دنبال آن است از منظر تبارشناسی
های سقراط در باب فضیلت و حتی تحت تأثیر سنت کانتی در فلسفه اخلاق است )مالهال و منتج از نظریه

 (.31ص: 3131، سوئیفت
، نرماتیو، رویکرد هنجاری، فضیلت محور مک اینتایرگرا و اخلاق وظیفه، گراییاز منظر کارکرد

محور مک  گرا و فضیلتاخلاق وظیفه، (. به این ترتیبKekes, 1997: p.15تجویزی و فاعل محور است )
، دلاوری، هایی چونمبتنی بر نشانگان و جلوه، مدار ارسطویی است اینتایر که بر گرفته از اخلاق فضیلت

توان  یم، ن سانیبد گری و تقدم خیر و نفع عمومی بر خیر و نفع فردی است.داد، گراییاخلاق، دوستی
لت محور را راه برون رفت از بحران یاخلاق فض یعنی، ییبازگشت به اخلاق ارسطو، رینتایگفت که مك ا

اند.در واقع  داند که لیبرالیسم و مکتب اصالت سود در ایجاد بحران آن نقش داشتهمی دوران مدرن یاخلاق
رابطه ناگسستنی وجود دارد. ، لیو فضا یخلاقر با نظام اینتایمك ا یلت محور و آرمانیمیان جامعه فض

گیرد گرایی ابتدا در مقابل لیبرالیسم و سپس در مقابل مکتب اصالت فایده قرار میاجتماع، سان بدین
 (.300ص :3102، )پالمر

هایمایکلوالزر.آموزه0-8

های حوزه»های او در دو کتاب گرایی است که آموزههای اجتماعگر آموزهمایکل والزر اندیشمند دی
انعکاس یافته است. نقد والزر از لیبرالیسم و مکتب اصالت فایده معطوف به « فربه و نحیف»و « عدالت

ترین  توان از مهممایکل والزر را می، نقد نظریه عدالت و نظریه توزیعی جان راولز است. به عبارت دیگر
بر اندیشه لیبرالیسم و  یاقابل توجه ینقدها، شناختیگرا برشمرد که از منظر روشندیشمندان جماعتا

سازد. در واقع والزر به همان میزان که از عدالت توزیعی راولز انتقاد نماینده معاصر آن جان راولز وارد می
مفهومی مانند اصول ، طبق دیدگاه والزر کند.دفاع می« برابری پیچیده»به همان میزان نیز از مفهوم ، کندمی

جامعه انسانی در سیطره ، وجود ندارد. بنابراین، آن را تئوریزه کرده است ولزارشمول که جان  عدالت جهان
، اعم از اقتصاد یا های عدالت و لاجرم هر حوزهلیبرالیسم دارای اصول عدالت نیست؛ بلکه دارای حوزه
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والزر ، اصول و قواعد خاص خویش است. بر خلاف نظر و پندار راولز یدارا، فرهنگ و اجتماع، سیاست
 (.Walzer, 1983: p.28داند )عدالت را امری نسبی می

و رابرت  ولزاجان رنظیر  یمعاصر یهابلکه لیبرال، نه تنها کانت، شناختی والزرانداز روشدر چشم
همگی ره ، به رغم اختلاف مشرب، کنندنیز که بر اصول خاصی به عنوان اصول عدالت تأکید می 1نوزیک

تکوین جامعه لازم نیست که اصرار شود  یمایکل والزر معتقد است که برا، ولزاراند. برخلاف به خطا برده
تعریف  یآحاد جامعه در خیرات و غایاتی اشتراك نظر داشته باشند و به طریق اولی لازم نیست که برا

توافق وجود ، الاذهانیصول مشترك و عامی در سطح جهانی و بینعدالت و ساختار اجتماعی عادلانه بر ا
کند و در گرایی در تصور جوامع از خیرات دفاع میداشته باشد. والزر آشکارا از پلورالیسم و نوعی نسبی

، نتیجه اصول حاکم بر توزیع عادلانه خیرات اجتماعی را به حسب جوامع و درك و تفسیر آنها از خیرات
مختلفی دارد.  یهاها و حوزهداند. به علت اینکه خیرات اجتماعی متنوع است و ساحتثر میمتنوع و متک

خیرات  یتوزیع عادلانه انحا یتواند شاخص و مبناهیچ اصل و معیار مشترك و عامی نمی، همچنین
 اجتماعی باشد.

هایچارلزتیلور.آموزه0-0

که چرخشی در دستگاه فکری او در قبال  گرایی استتیلور از اندیشمندان دیگر نحله اجتماع
چارلز تیلور را باید یک اندیشمند و ، شناسی دکارتی به وجود آمده است. اگر چه از منظر تبارشناسیمعرفت

منشاء بحران در نظریه اخلاق ، گرامتفکری نوهگلی دانست؛ اما او نیز به مانند اغلب اندیشمندان اجتماع
داند. در نگره و گرا از یک سو و نئولیبرالیسم از سوی دیگر میعرفتشناسی ممدرن را سیطره معرفت

امکان درک ، های عمومی نیست؛ لذاهای اخلاقی و خیرلیبرالیسم معطوف به خیر، های فکری تیلورآموزه
، های آن و سایر آموزه شبیه آنالمنفعه و معطوف به خیرات مشترک در چارچوب آموزههای انسانی عامکنش

پذیر نیست. در واقع اندیشه تحصیل لذت به جای خیرات عمومی در امکان، های اصالت فایدهمانند آموزه
ای است که تیلور با آن مشکل و سر ستیز دارد. این های مکتب اصالت فایده و نئولیبرالیسم مسئلهآموزه

بروز ، گویدلور میدر بینش اخلاقی مدرن شده است. آنگونه که تی« اتمیسم معرفتی»وضعیت موجب 
های فایده باورانی ریشه در آموزه، های اخلاق مدرنپسادکارتی و نارسایی« اتمیسم معرفتی»ای به نام پدیده

                                                           
1. Robert Nozick 
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 (.110ص: 3101، بنتام و میل دارد )نوری، چون هیوم
، نام گرفت 1«های مدرنیتهبیماری»تیلور در فرازی از سخنرانی خود که در دانشگاه تورنتو تحت عنوان 

سلطه ، یعنی عوارضی مانند فردگرایی افراطی« اخلاق سودمندگرا»عصر مدرن را دچار سه عارضه بزرگ 
خرد ابزاری و در نتیجه زوال معنا دانست. تیلور این عوارض را مولود لیبرالیسم و سیطره آن بر اخلاق 

ران مدرن است که منشأ آن بیماری نخست دو، فردگرایی، گرا دانست. طبق نگره و انگاره فکری تیلوروظیفه
، شود. در مرحله بعد تیلورقربانی فردگرایی می، باوریجمع، طبق این عارضه، لیبرالیسم است. بنابراین

تیلور عقیده دارد که جهان ، داند. در این ارتباطسلطه خرد ابزاری را عارضه دیگر دوران مدرن می
همه چیز از طرف انسان فراهم کرده است. بنا به باور زمینه را برای به خدمت گرفتن « وبری»زدوده افسون

تکنولوژی و پیدایش استبداد ملایم و ، بوروکراتیک زندگی عقلانی شکل های بزرگی مثلظهور پدیده، تیلور
زندانی ، محورگرا و فضیلتاخلاق وظیفه، محصول خرد و سلطه ابزاری است. تحت این شرایط، الیگارشی

گردد. تیلور راه برون رفت از این وضعیت را بازگشت هویت انسانی از معنا تهی میعقل مدرن شده است و 
سنّت »داند. در واقع از رهگذر می، گرا و مبتنی بر تعامل اجتماعی استکه سنتی جامعه« سنت روسو»به 

 توان جای اصالت فایده را با اصالت اخلاق عوض کرد و تغییر داد. می« روسویی

ایکلسندلهایم.آموزه0-5

او انعکاس یافته « های عدالتلیبرالیسم و محدودیت»گرایانه مایکل سندل در کتاب های اجتماعآموزه
گرایی های اجتماعحاوی برخی از آموزه« لیبرالیسم و منتقدان آن»است. البته کتاب دیگر او تحت عنوان 

های کل سندل در تشریح آموزهنقطه عزیمت مای، های جان راولز در نظریه عدالتاست. نقد آموزه
تلاش ، گیردگرایانه است. سندل بر خلاف مک اینتایر که اساساً سنّت تفکر لیبرالی را به چالش میاجتماع

اندیشه ، کند که قرائت سودمندگرایانه از لیبرالیسم را مورد نقد و چالش قرار دهد. در نگاه و باور سندلمی
موجب قرائت سودمندگرایانه از لیبرالیسم شده است. این ، راولزمتفکرانی چون امانوئل کانت و جان 

سندل تلاش ، ای جز برتری فرد بر جمع نداشته است. بنابرایننتیجه، های فکری سندلوضعیت طبق انگاره
گرایی را گرایی و اجتماعجمع، طرفی دولت و خیرات عمومیهایی چون بیدارد که با استعانت از مقوله

تعهد نسبت به جامعه و خیرات عمومی انسان بی، رایی لیبرالیسم نماید. طبق دیدگاه سندلجایگزین فردگ
                                                           

1. The Malaise of Modernity. 
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خیر و شرّ و سعادت و شقاوت آنان مسئول و ، انسان در برابر دیگران، گویدوجود ندارد. آنگونه که سندل می
فرد را ، راولزیهای های کانتی و چه آموزهمتعهد است. نقطه محوری تفکر سندل آن بود که چه آموزه

البال بودن فرد در قبال سندل مسئله فارغ، داد. به این ترتیبالبال در قبال تعهدات جامعه نشان میفارغ
کند که در برد و قویاً بر این نکته تأکید میاش در قبال خیرات عمومی را زیر سؤال میمسئولیتیجامعه و بی

آورند. در می یخودخواهانه خویش به اجتماع رو یهاواستهتأمین خ یافراد تنها برا، راولز ینگاه ابزار
فایده و نفع جمعی است و فضیلت بر اخلاق ، غایت و هدف، گرایانههای اجتماعحالیکه در اندیشه

کند که دوره ای را در سیطره نئولیبرالیسم شناسایی میدوره، اصالت و رجحان دارد. سندل، گراسودمند
 یمحصول همین دوره است. جمهور« مندجمهوری رویه»ارد. بروز و ظهور نام د« فخرفروشی بازار»

ها بر ها و رویهناظر بر نوعی از حکومت است که در آن روال، مند در دستگاه فکری و فلسفی سندلرویه
ها اولویت دارند. تاچریسم در بریتانیا و ریگانیسم در ایالات متحده ها و اهداف انسانغایت، محتواها

راه بهروزی و سعادت مردم ، کا مبین و تبلور این دوره است. آنگونه که سندل بابت این دوره گفته استآمری
ترین حیات بشری است که همه آفرینکند؛ بلکه این دوره اساساً مهلک و مخاطرهای عبور نمیاز چنین دوره

ریشه همه ناملایمات عصر مدرن  ،فقدان و کمبود امر اخلاق، چیز را قربانی پول کرده است. در نگاه سندل
رفت از وضعیت را اتکا به اند. سندل راه برونموجد آن بوده، های اصالت فایدهاست که لیبرالیسم و آموزه

جمعی دسته یهایپیگیر مصروف، داند که زندگی خوب در سایه آنمی کلاسیک مدنی خواهییجمهور
 (.Sandel, 1982: p.68) شود مشترك یخیرها تحقق

گیری.نتیجه5
های معنویت مدرن مورد گرایی بر اصالت فایده در پرتو آموزهخوانش انتقادی اجتماع، در این پژوهش

اما اساساً خصلتی واکنشی و ، بررسی قرار گرفت. معنویت مدرن اگر چه خود حاصل دوران مدرنیته است
ایی از سلطه و سرکوب عقل انتقادی دارد و در صدد روشنگری و معنویت جدیدی است که هدف آن ره

هایی چون ابزاری است. مکتب اصالت فایده به عنوان محصول عقل ابزاری به وسیله کلان روایت
گرا بر تقویت و متصلب شده است. این وضعیت موجب رحجان و اولویت اخلاق سودمند، لیبرالیسم

کید بر معنویت مدرن ، مباحثکه جان مایه -گرایان گرا گردیده است. انتقاد اجتماعاخلاق وظیفه آنها را تأ
، ترین مناظرات علمی است و در این مقاله تلاش شددر شمار جدی، بر مکتب اصالت فایده -سازدمی

گرایان بر این گرایان بر مکتب اصالت فایده ارائه شود. اجتماعبندی روشنی از انتقادات اجتماعصورت
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گرای مکتب گرا و سودمندای دوران مدرنِ مبتنی بر اخلاق نتیجهگرباورند که پایان دادن بر بحران عاطفه
چارلز ، مایکل سندل، های اندیشمندانی چون مک اینتایرجز با توسل به آموزه، اصالت فایده و لیبرالیسم

گرایان بر اینکه مکتب اصالت فایده جهان را عاری و تهی تیلور و مایکل والزر میسر نیست. اجماع اجتماع
ای است که آن را با نگاه انتقادی نقطه عطف بسیار برجسته، نمایدق و خیر جمعی و یا معنویت میاز اخلا

بندی برای استخراج تشابه و  توان از این صورتهای دیگری میکه در پژوهش، زنداسلامی گره می
 گرایان با رویکرد اسلامی بهره برد.های اندیشه اجتماعتفاوت
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